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Abstract: The attitude of the subjects towards their emperor has been described many
times in historiography, and literature did not omit this topic either, on the contrary, it
drew some completely new images, of course based on real events. The role played by
literature in supporting fidelity to the throne is debatable and analyzable depending on
the nature of the regime to which the author of the text belonged. The multiculturalism
of the empire ruled by the Habsburg Dynasty and later the Austro-Hungarian
Monarchy was one of the special and interesting parts of history. Taking into account
different culture of its nations, thei r traditions, but more important, the different
language spoken by the people, the monarchy existed and functioned almost perfectly,
it overcame difficult wars, all thanks to a connector that put the subjects together and
knew how to keep them close - the Emperor. The entire novel Radetzky's March by
Joseph Roth and especially characters’ statements on Monarchy follows a signification
that can be noticed in some Transylvanian writings during the reign of the Emperor. It
is true that the situation in the texts we refer to is different, both because of the eras
they belong to and because they do not fall into the same historiographical sphere, but
we can notice essential elements that generate a historical typology on the nations’
mentalities under the Habsburg reign. Following these aspects, we intend to research
some levels of dynastic loyalty, its frame and evolution on the historical context. The
stages that Roth's novel follows in order to build the storyline and describe the attitude
of the subjects towards the emperor Franz Joseph are also found in the historiography
of this era, having a contribution in modeling the collective attitude towards the
monarch, in an empire with many nations and different visions.
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Inca din Antichitate, formele de organizare umane au avut nevoie de un lider.
Acesta a fost de cele mai multe ori ales de catre membrii comunitati respective, unii si-
au castigat dreptul de a conduce In urma unor razboaie, batilii, iar altii au ajuns in
postura de conducdtor pe linie ereditard. Acest fapt, cd o persoand urma la tronul
stramosilor sai, era un lucru care nu putea fi facut decat prin implicarea si vointa lui
Dumnezeu'. Indiferent de felul prin care au ajuns in fruntea unei comunitati, in jurul
lor s-a creat un mit al Incoronarii. Modelul medieval al incoronarii regelui sau
imparatului prin ungerea lui de citre un reprezentant al bisericii l-a ridicat pe acesta la
nivelul reprezentantului lui Dumnezeu pe pamant. Toatd aceastd mitologie formata in
jurul procedeului de ,,ungere” a dus in timp la sacralizarea persoanei monarhului.
Atingerea de catre rege a celor aflati in suferinta si vindecarea miraculoasa a lor sau
simpla prezentd a acestuia printre supusi au creat o credintd separatd de cea care avea
in prim-plan divinitatea. Aceastd dualitate, monarh-divinitate, a fost un tandem
favorabil pentru reprezentantul puterii care a durat pana la Revolutia Franceza, cand,
datoritd curentului ratiunii si a catorva reprezentanti, lumea si-a modificat partial
credinta. Desigur, executia regelui Ludovic al XVI-lea a fost un moment de cotitura in
desacralizarea monarhului, nsa si Tnainte au existat 1n istorie executii ale regilor (de
exemplu in anul 1649 a fost decapitat regele Carol I al Angliei). Cu toate acestea,
monarhul a ramas personalitatea centrala n istorie indiferent de intemperiile
vremurilor. Supusii, in general, si-au manifestat fidelitatea fatd de tron si au cinstit
personalitatea monarhului ca a unui parinte al tuturor cetétenilor aflati sub domnia lui.

Atitudinea supusilor fatd de Tmparatul lor a fost descrisa de atatea ori 1n
istoriografie, 1nsa nici literatura nu a omis acest subiect; din contra, ea a creionat niste
imagini cu totul noi, desigur, avand la baza evenimente reale. Rolul jucat de literatura
in sustinerea fidelitatii fatd de tron este discutabil si analizabil in functie de natura
regimului din care ficea parte. In cazul de fati, ne vom referi strict la Imperiul
Habsburgic, din anul 1867 Austro-Ungaria, si la imparatul Francisc losif urcat pe tron
in anul 1848, in contextul revolutiei izbucnita in acel an. In timpul domniei acestui
imparat, loialitatea dinasticdi a roménilor transilvineni cunoaste cel mai bine
metamorfozarea in loialitatea nationald. Traseul urmat, de la dinastic la national, are
cateva puncte cheie in transformarea lui. Primul, si probabil cel mai important, este
compromisul din anul 1867 dintre Austria si Ungaria, moment in care romanii isi
exprima direct indignarea, mai apoi momentul Memorandului din anul 1892, cand din
nou speranta roméanilor transilvaneni in mparat este spulberata. Atunci cand imparatul
era la apusul vietii, zorile sperantei se ardtau din partea arhiducelui Franz Ferdinand,
care venea cu o altd abordare in chestiunea natiunilor din monarhia Austro-Ungara.

' Ernst H. Kantorowicz, Cele doud corpuri ale regelui. Un studiu asupra teologiei politice
medievale, lasi, Polirom, 2014, p. 291-292.
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Asasinarea mostenitorului la tron a dus in final la izbucnirea Primului Razboi Mondial
si mai apoi la Unirea de la 1 Decembrie, care incheie acest capitol al loialismului
dinastic. In acest fel ar arita o foarte scurtd evolutie a loialitatii nationale pe o axa a
timpului.

Interculturalitatea imperiului dinastiei de Habsburg si mai apoi a monarhiei
austro-ungare a fost una din partile speciale si interesante ale istoriei lor. Avand in
vedere cultura diferitad a natiunilor, traditiile acestora, dar, si mai important, limba
diferitd in care vorbeau popoarele monarhiei, aceasta a existat si a functionat aproape
perfect, a trecut peste razboaie dificile, toate datorita unui liant care i-a grupat si a stiut
sd 1i tind aproape, Tmparatul, fie acesta oricare. Special la Francisc losif a fost
bineinteles durata domniei lui, saizeci si opt (68) de ani fara intreruperi. Domnia i-a
inceput cu o revolutie, considerata si prima miscare de acest gen care a dus la nasterea
sentimentului national, si s-a incheiat in timpul Primului Razboi Mondial, la finalul
caruia imperiile au disparut, iar statele nationale s-au format pe ruinele lor. Francisc
losif s-a nascut la 18 august 1830, iar evenimentul a fost anuntat vienezilor cu 21 de
salve de tun?, spre bucuria familiei imperiale si a supusilor. La fel ca la nasterea altor
monarhi, poporul manifesta un entuziasm special. Era aproape de familia imperiala,
daca nu fizic si direct, macar prin rugaciunile facute si prin gandurile bune. Astfel de
atitudine, am putea spune pozitiva, fatd de familia imperiald a fost o modalitate de a-si
manifesta loialitatea fatd de noul nascut. Odata cu nasterea fiecarui monarh lua fiinta si
un sentiment de loialitate particular, pentru persoana imparatului. Fidelitatea fatd de
tron ar putea fi o caracteristica generala, iar fatd de monarh una particulara.

Pentru a sustine loialismul dinastic al popoarelor din monarhie era nevoie de
anumite ,,impulsuri”, de o propaganda, uneori mai directd, alteori mai subtila, care sa
sustind punctul de vedere al imparatului si importanta pe care acesta o acorda
supusilor. Deoarece mai sus aminteam de importanta literaturii in acest proces de
fidelizare prin lectura a locuitorilor monarhiei, trebuie mentionate doar cateva exemple
de astfel de lucrari. Unul dintre cei mai prolifici autori care au facut o adevérata cariera
prin scrierile de fictiune istorica a fost o femeie, sub acronimul literar Luise Miihlbach,
pe numele real Clara Mundt. A ajuns celebra dupa ce a publicat lucrarea Frederik cel
Mare si Curtea sa, insd 1n aceeasi manierd a publicat si lucrari despre losif al Il-lea,
losefina, Maria Antoaneta, Napoleon etc. n Transilvania, spiritul istorico-literar a fost
abordat, de exemplu, si de loan Dragescu, in romanul Noptile carpatine, printr-o
expunere despre Horea, Closca si Crisan si rolul avut de acestia in anul 1784. Lucrarile
literare amintite 1si au localizarea temporala in a doua jumatate a secolului al XIX-lea.
Interesant este cd odatd cu disparitia monarhiei austro-ungare, imaginea imparatului
Franz losif in literaturd nu a fost afectatd. Drept dovada se pot aminti doud romane

2 Jean-Paul Bled, Franz Joseph, Bucuresti, Edit. Trei, 2002, p. 13.
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interbelice de mare impact, Marsul lui Radetzky al lui Joseph Roth si Omul fara
insusiri al lui Robert Musil. Pe primul dintre ele il vom supune unei analize mai
detaliate, avand in vedere firul epic pe care il urmareste in paralel cu unele mentiuni
romanesti transilvanene despre monarhul Franz losif. Remarcile personajelor lui
Joseph Roth din romanul sus amintit despre monarh, dupa o analizd in profunzime,
urmeaza o logica pe care o putem observa si in unele scrieri transilvinene din perioada
de domnie a Tmparatului. E drept ca situatia din textele la care facem referire este
diferita, o data prin epocile din care fac parte si o datd prin faptul cd nu se incadreaza
aceleiasi sfere istoriografice, insd se pot observa elemente esentiale care dau nastere
unei tipologii istorice existente In mentalul natiunilor aflate sub sceptrul habsburgic.
Astfel cd, In acest studiu, vom urmari citeva paliere ale loialititii dinastice, ale
construirii si evolutiei ei in contextul istoric. Segmentele pe care romanul lui Roth le
urmareste pentru a realiza firul epic si a descrie atitudinea supusilor fata de Tmparatul
Franz losif se regasesc si in istoriografia epocii, acestea avand rolul de modela
atitudinea colectiva in raport cu monarhul, Intr-un imperiu cu multe natiuni si viziuni
diferite.

Sacrificiul supusilor pentru ,,corpus mysticum”

Romanul Marsul lui Radetzky este special, deoarece firul narativ se parcurge
aproape de la urcarea pe tron al Tmparatului Franz losif, parcurgind intreaga perioada
de domnie, pana la moartea Iui in anul 1916. Desigur, nu Tmparatul este personajul
central al cartii, insa trebuie remarcata raportarea pe care o face o generatie de barbati
la monarh, cu care toti trei intrd in contact. Primul personaj al familiei von Trotta din
romanul lui Roth este cel care intemeiaza si ridica familia la rangul nobiliar, este cel
care traseaza destinul unei generatii prin actul eroic de a salva viata imparatului in
batalia de la Solferino. Din acest punct, el apare ca ,,eroul de la Solferino”. lata cum se
desfisoard evenimentul: ,,Imparatul se pregitea si duci la ochi un binoclu in timpul
bataliei de la Solferino, iar cineva care foloseste un binoclu este fara indoiala o tinta
demna de atins. [...] Teama de catastrofa fard margini, de neconceput, care l-ar nimici
pe Trotta, odata cu regimentul, armata, statul, intreaga lume, 1i dadea fiori fierbinti. I se
inmuiaserd genunchii [...] Cu amandoud mainile il apucd pe monarh de umeri pentru
a-1 face si se aplece [...] In aceeasi clipa, un glont stripunse umirul sting al
sublocotenentului, tocmai acel glont ce fusese trimis spre inima imparatului”’.
Momentul se Incadreaza credintei medievale a mortii pe cAmpul de luptd pentru
,»corpus mysticum” politic, echivalent cu sacrificiul martirilor canonizati care 1isi

3 Joseph Roth, Marsul lui Radetzky, Tasi, Polirom, 2013, p. 8.



dadusera viata pentru acelasi ,,corpus mysticum” al Bisericii, si anume Iisus Hristos*.
Pe langa faptul ca toatd suflarea imperiului condamna un atentat asupra monarhului,
fapta era exploatati de cele mai multe ori propagandistic. in acest sens, in anul 1908,
intr-un manual scolar redactat cu ocazia implinirii a saizeci (60) de ani de la urcarea pe
tron, autorul reitereaza atentatul din luna februarie a anului 1853 din Viena: ,,Uraciosul
atentat al acelui om fara suflet a facut sa izbucneascd marea dragoste a supusilor pentru
persoana Impiratului, si condamne cu nespusi indignare acea criminald fapta si
fierbinti rugi sa 1nalte la tatdl cel ceresc pentru grabnica si deplina insdnatosire a
preaiubitului lor Tmpérat”s. Acea ,catastrofa fara margini” care apare in romanul lui
Roth in alt context este transpusd in scrierile istorice intr-o manierd de alimentare a
fidelitatii fatd de monarh, nu degeaba in perioada medievald un vasal primea urmatorul
sfat ,,Pentru seniorul tau trebuie sa accepti moartea..., iar pentru aceasta loialitate ai sa
devii un martir al lui Dumnezeu”®. Chiar si moartea capdta alte dimensiuni in acest
context, nu mai starneste fricd, anxietate, ci devine blanda, dupad cum era si perceptia
personajelor lui Joseph Roth, ,.era gata sa moara pentru acest Imparat, si moara de o
moarte dulce, calda si placutd™’. Sacrificiul pe care il fac supusii pentru liderul lor este
cea mai superioara modalitate de a-si arata loialitatea, iar In cazul in care cei implicati
supravietuiesc, loialismul lor va fi recompensat. In aceasti maniera imparatul se
apropie de supusii sdi, 1i protejeaza. Este o protectie, pana la urma, bilaterala.

Modalitatea aceasta de a pune in evidentd anumite elemente desemnate si
construiascd in jurul imparatului o imagine pozitivd isi are originea in manualul
Datorintele supusilor cdtre monarhul lor, publicat in Transilvania in mai multe editii. In
pasajul intitulat ,,Despre cinstea care trebuie supusii s o arate catre stapanitorul lor”, figura
monarhului era asociata cu cea a parintelui, relatiile dintre supusi si suveran trebuind sa se
plieze pe cele dintre copii si parinti; astfel, supusii erau datori sd-si respecte conducatorii
,tocmai ca pe parinti, pentru ca sunt purtatorii de grija ai supusilor”. Dincolo de respect,
ceea ce definea aceste relatii puse in paralel era frica (in sensul precautiei si al grijii), care
trebuia sa fie similard cu cea a ,,pruncilor buni fatd de parintii lor, sa aibd grija sa nu-l
vatime pe monarh cu ceva™®. Raportul dintre ceea ce spun scrierile de epoca despre relatia
supus-monarh si comportamentul ,,eroului de la Solferino” din cartea lui Roth este aproape
unul egal, diferentele fiind doar de ordin literar si artistic creativ.

* Ernst H. Kantorowicz, op. cit, p. 231.

° Dimitrie Dan, Impdratul nostru Francisc losif I 1848-1908, Viena, 1908, p. 25.

® Ernst H. Kantorowicz, op. cit., p. 217.

7 Joseph Roth, op. cit., p. 80.

8 Datorintele supusilor cdtre monarhul lor, Sibiu, Tipografia Episcopeasca, 1859, p. 24.



Portretul imparatului, oglinda fericirii

In lipsa unei modalititi de a imortaliza momente, evenimente si persoane
(aparatul de fotografiat avea sa fie utilizat si perfectionat mai mult din a doua jumatate
a secolului al XIX-lea), pictura si mai amplu vorbind, arta avea menirea de a-i
reprezenta pe conducatorii imperiului. Descrierea prin intermediul cuvintelor avea un
anumit impact in sustinerea loialismului dinastic, insd nu se putea compara cu limbajul
nonverbal al reprezentdrilor. Acestea a adus un plus de culoare in arhitectura
discursului clasic. Nu degeaba psihologul Hans Jiirgen Eysenck spunea in lucrarea
Descrierea comportamentului uman ca ,,unul dintre lucrurile cele mai fascinante in
legatura cu semnele nonverbale este ca oamenii sunt influentati de ele fara sa-si dea
seama”.

Textul Iui Joseph Roth are citeva mentiuni importante in sustinerea loialitatii,
avand la bazi un tablou al impératului Franz losif. In Transilvania, la Nasiud este
atestatd o adevaratd manifestare de ziua Majestatii Sale, In centrul atentiei fiind,
desigur, portretul imparatului. S-ar putea afirma cd acesta tinea locul persoanei
reprezentate, avea rolul de a rupe barierele distantei care exista ntre supusi si monarh.
Pentru nepotul ,,eroului de la Solferino” din cartea lui Roth, tabloul imparatului, ,,dupa
prezentarea la regiment... era un fel de consolare si i insufla o anumita méndrie. I se
parea atunci in fiece clipd cd Tmparatul ar putea cobori oricand din rama neagrd si
ingusta™. Portretul Tmparatului era unul standardizat, de multe ori trimis institutiilor
statului chiar de administratia de la Viena. Acest lucru este surprins si in Marsul lui
Radetzky: ,,Portretul lui (al imparatului Franz losif, n.n.) atdrna pe peretele cazinoului,
ca un fel ciudat de jertfa pe care un zeu si-ar aduce-o sie insusi... Acasa, In camera de
lucru a prefectului se afla acelasi portret. Atarna si in marea aula a scolii militare si la
cazarma, in cancelaria colonelului, de asemenea. De o sutd de mii de ori multiplicat in
lungul si in latul intregului imperiu, impéaratul Franz losif era omniprezent printre
supusi, ca Dumnezeu in natura™"’.

Uneori, indicii despre evolutia loialismului dinastic pot fi gasite in locuri mai putin
previzibile, cum ar fi monografiile despre istoria invatamantului transilvan. Un astfel de
volum, Istoria scoalelor nasdaudene, redactat de Virgil Sotropa si Nicolae Draganu, contine
atat date despre contributia monarhilor habsburgi la propasirea invatimantului in limba
romand, cat si descrieri ale unor evenimente care reliefeazi modul in care se raportau
intelectualii romani din Transilvania la Casa de Austria.Unul dintre aceste evenimente este
primirea din partea monarhilor a tablourilor cu reprezentarea personala. Cei doi autori nu
omit nuantele sacrale ale reprezentarilor numindu-le ,,icoane”, mai ales ca ele au fost

? Joseph Roth, op. cit., p. 79.
1 Ibidem.



sfintite la biserica si erau pazite de doud santinele''. Aceastd consemnare, relativ rard, a
ceremoniilor prin care erau reintarite simbolic legaturile cu Casa de Austria in Transilvania
sugereaza ca manifestarile loialismului dinastic nu pot fi intelese facand apel doar la textele
aparute de-a lungul secolului al XIX-lea si in primele decenii ale secolului XX. Exista o
culturd materiald, agsa cum existau si traditii incetatenite in localitatile transilvane, care erau
la fel de expresive si la fel de importante pentru romanii aflati sub stapénirea habsburgica,
si prin intermediul lor ei puteau sd-si exprime In anumite momente privilegiate atasamentul
fatd de suveranii de la Viena'. Desigur, aceste manifestdri nu sunt nici specifice doar
acestor locuri i nu sunt nici independente de evolutii culturale mai ample. Portretistica
incepuse sa fie cultivatd incd din epoca baroca, iar portretul de curte, care se impusese ca
un adevarat gen in Franta, fusese preluat si de Casa de Habsburg si folosit ca mijloc de
cultivare a loialismului®. Portretele lui Franz losif au fost primite la Nasdud in data de 10
iunie 1858, iar ceremonia a inceput la ora 8 dimineata, cand ,,s-a dat semn cu clopotele de
la biserica greco-catolica” pentru adunarea comunitatii. Tablourile au fost purtate pe strazi,
iar la biserica prepozitul de atunci, Macedon Pop, a tinut o predica ,,despre gratioasa si
mult indurata inimd a preamdritului tron imparatesc, sub al carui sceptru se Indulceste
roménul de dreptul egalitatii si al conciviliatiunii impreund cu celelalte natiuni”'*. Este
interesantd viziunea literarda din romanul lui Joseph Roth referitoare la reprezentarea
imparatului care se degradeaza in acelasi timp cu oscilatiile sentimentului de loialitate din
randul supusilor. Portretul lui Franz losif, aflat de obicei 1n Incéperea principala a oricérei
locatii, spre sfarsitul secolului al XIX-lea, a fost mutat in bucatirie, iar ,,Vesmantul alb al
imparatului era punctat de nenumarate urme de muste, ca ciuruit de niste alice
minuscule...”. Acest fapt se datora faptului ca ,,birtasul nu mai are poftd sa arate cd-i un
supus loial”®.
Virtutea suprema a ofiterilor si soldatilor

" Virgil Sotropa, Nicolae Draganu, Istoria scoalelor ndsdudene, Bistrita, Tipografia G. Matheiu,
1913, p. 13.

12 Alexandru-Bogdan Bud, Limitele loialitdtii dinastice: losif al Il-lea si romanii din Transilvania
in Epoca Moderna, Cluj-Napoca, Academia Romana - Centrul de studii Transilvane, 2015, p. 245-246.

13 Agata Chifor, Portrete imperiale austriece din colectia Muzeului Tarii Crisurilor Oradea
(secolul al XVIII-lea), in vol. Aurel Chiriac, Sorin Sipos (coord.), Seminatores in Artium Liberalium Agro.
Studia in honorem et memoriam Barbu Stefanescu, Cluj-Napoca, Academia Romana - Centrul de Studii
Transilvane, 2014, p. 525; pentru semnificatiile politice ale portretului regelui, vezi Paul Ricoeur,
Memoria, istoria, uitarea, Timisoara, Amarcord, 2001, p. 327-328, dar si lucrarea clasicd a lui Louis
Marin, Le portrait de roi, Paris, 1981, p. 300.

14 Virgil Sotropa, Nicolae Draganu, op. cit., p. 26.

15 Joseph Roth, op. cit., p. 111.



Profesorul Liviu Maior a fost unul dintre promotorii subiectului istoric care are ca
nucleu loialitatea dinasticd. Un concept nu prea folosit in istoriografia romaneasca (se
inclina mai mult catre ,,mitul bunului Imparat™), dar care a influentat de multe ori politica
natiunii romane din Transilvania. Istoricul Liviu Maior este cel care a numit loialitatea
ofiterilor si soldatilor din armata imperiului ,,virtutea suprema”'®, deoarece, odata ce erai
parte a armatei monarhice, serveai un scop, o idee, iar calitatea definitorie era, desigur,
fidelitatea.

Soldatii aflati in armata monarhicd erau mai Indatorati ca ceilalti membri ai
imperiului §i asta din cauza unui singur lucru pe care il ficeau la intrarea in armata:
depuneau juramantul. A fi soldat sau ofiter insemna in primul rand sa te sacrifici pentru
monarhie si pentru Tmpdrat, asa cum am aratat mai sus. La randul lui, imparatul, dupa cum
apare si in romanul Marsul Iui Radetzky, ,)e poartd de grija ca propriilor lui fii”".
Personajul central al romanului este un soldat, nepot al altui soldat, si nu oricare, ci al celui
care si-a riscat propria viatd pentru a salva viata lui Franz losif. Oricum, sentimentul de
loialitate este unul mostenit, in acest sens Joseph Roth afirma prin intermediul personajului
principal din romanul sdu urmatoarele: ,,patriotismul de neclintit al tatdlui putea fi asemuit
cu o stdncd micd, dar viguroasd, in mijlocul muntilor nalti ai puterii habsburgice".
Trebuie mentionat aici - tatdl nu era parte a serviciului militar.

In aceste conditii avem de-a face cu o combinatie intre viata civila si militard, lucru
pe care 1l putem observa si in cadrul regimentelor de granita existente in Transilvania pana
in 1851, cand au fost desfiintate si incluse in armata regulatd. Odatd inregistrati in
regimente, romanii ardeleni beneficiau de un nou statut, cel de om liber, iar comunitatile in
care erau amplasate aveau statut special reglementat prin decret imperial". Multi roméani
din Transilvania, care au fost parte a armatei imperiale, in spetd ofiteri, au facut studii
militare la academiile imperiale. Pentru a deveni cadeti era importanta originea sociald, si
anume parintii sa fi servit 20 de ani in armata austriaca unde au dat dovada de loialitate fata
de imparat®. La fel este si cazul tAndrului nepot al ,.eroului de la Solferino” al lui Roth,
care urmeaza studiile militare avand in spate istoria bunicului sau.

De-a lungul timpului loialitatea dinasticd a fost surprinsa de mai multe ori in
literatura, tocmai pentru a expune si intr-o maniera romantata ceea ce istoriografia prezenta
dintr-o perspectiva a realitatii. Elementele care au stat la baza transpunerii vietii reale intr-

1 Liviu Maior, Habsburgi si romdni. De la loialitatea dinasticd la loialitatea nationald, Bucuresti,
Edit. Enciclopedica, 2006, p. 22.

'7 Joseph Roth, op. cit., p. 123.

18 Ibidem, p. 208.

19 Liviu Maior, Romdnii in armata habsburgicd. Soldati si ofiteri uitati, Bucuresti, Edit.
Enciclopedica, 2004, p. 58.

2 Ibidem, p- 135.



una fictiva, dar cu parghii bine ancorate in faptele istorice autentice, au fost metamorfozate
in scrierile literare chiar pentru a sublinia importanta loialismului pentru natiunile
Monarhiei austro-ungare. Istoriografia roméaneasca din Transilvania secolului al XIX-lea si
inceput de secol XX a surprins in diferite ipostaze loialismul dinastic si s-a pliat oarecum
pe o tipologie existenta si in alte zone ale imperiului si din 1867 a monarhiei. Romanul lui
Joseph Roth nu face altceva decat s construiasca un sablon al vietii cotidiene din interiorul
monarhiei, imbinand societatea civild cu cea militara, unde loialitatea fata de imparat era
primordiala.Toate aceste elemente cheie pe care autorul le surprinde si care se pot extrage
din continutul romanului Marsul lui Radetzki se regasesc intr-o natura realistd si 1n scrierile
romanesti din Transilvania.
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