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Abstract: The analysis of the role which the attorneys had in the judicial life of
Transylvania between the 16" — 18" centuries started from the presentation of the legal
framework included in Approbatae Constitutiones and continued with the presentation
of some reference points of the way in which the attorneys exercised the defence
function, within the various judicial proceedings. The judicial fight between
prosecution and defence, the exceptions, the petitions and defences of culprits were
pointed out also by reviewing a procedure carried out in Cluj county, with Kovdcs
Benedek as subject, the procedure taking place between 27 April — 30 June 1785.
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O incursiune 1n viata judiciard a Transilvaniei secolelor XVII-XVIII o
considerdm utild din mai multe motive, dintre care cel mai important ar fi acela ca
un astfel de demers ne oferd posibilitatea de a descoperi anumite caracteristici,
evolutii si institutii care 1si gdsesc continuitatea si in zilele noastre.

In acest sens, am inteles si abordim in prezentul studiu citeva repere ale
rolului pe care procuratorul' il avea in cadrul procesului de infiptuire a justitiei
tarziu medievale si premoderne. In cadrul analizei, vom incerca si prezentim
modul in care erau reglementate drepturile si obligatiile profesionale ale procura-
torului in legislatia transilvana aplicabild in secolele XVII-XVIII. De asemenea,
vom incerca sa surprindem si diverse caracteristici ale activitatii procuratorilor prin
prezentarea, in mod sintetic, a unei proceduri desfasurate in fata Tablei judiciare a
comitatului Cluj, in anul 1785.

Demersul nostru porneste de la cadrul istoric al Transilvaniei secolului XVII,
respectiv de la statutul acesteia raportat la celelalte doud Tari Roméane, neputand
face abstractie de relatia pe care Transilvania o avea cu Imperiul Otoman, dar si cu
celelalte puteri europene: Imperiul Habsburgic si Polonia. Astfel, in ceea ce
priveste situatia Transilvaniei, in secolul XVII aceasta se afla sub dominatia
Imperiului Otoman, bucurandu-se insa de anumite libertati, privilegii si jurisdictii,
precum si de o anumita autonomie in relatiile cu Imperiul. Momentul septembrie
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! Reprezentarea judiciard a partilor dintr-un litigiu, prin intermediul procuratorilor sau al unui
mandatar, a fost recunoscuta si admisa in Transilvania inca de la mijlocul secolului XIII, partile avand
insa obligatia de a se prezenta personal la judecatd, daca ordinul de citare o indica in mod expres.
Pentru dezvoltari ale analizei privind institutia reprezentarii judiciare, vezi Alexandru Herlea, Studii
de istorie a dreptului, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1983, p. 164-174.
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1541 a fost identificat de istorici, iIn mod formal, ca fiind punctul initial al noii
evolutii statale a Transilvaniei, intrucat locul vechii dominatii a regatului maghiar
asupra acesteia este luat de dominatia otomana, care, prin ocuparea simbolica a
cetitii Buda, a realizat o serioasd impunere strategica in fata puterilor crestine’.

Statutul Transilvaniei este recunoscut si pe plan international in anul 1664, cu
ocazia incheierii tratatului dintre Imperiul Otoman si Habsburgi. Pana la Diploma
leopoldina din anul 1691, conducerea principatului Transilvaniei ii revenea princi-
pelui, care era si capul sistemului judiciar, acesta avand atat dreptul de a judeca in
ultima instanta, cat si dreptul de gratiere. In activitatea judiciard, principele era
ajutat de Tabla princiara, aceasta avand atributii privind judecata cauzelor in apel
si in ultima instanta, in pricinile privind dreptul de proprietate sau in cele legate de
respectarea privilegiilor’. Activitatea legislativd a principatului era realizata de
catre dietd, care avea si prerogative judiciare, actionand astfel ca for initial si final
in judecatile privind crimele de 1nalta tradare, falsificarile de moneda si alte cauze
de o deosebita importanta.

Organizarea judiciard a Transilvaniei se realiza, in principal, prin intermediul
scaunelor de judecata ale comitatelor, respectiv prin scaunele sasesti si secuiesti,
foruri colegiale de judecata prezidate de conducatorii acestor structuri administrative —
comiti supremi, in cazul comitatelor, sau juzi regali, in cazul scaunelor secuiesti si
sdsesti. Acestia indeplineau rolul de presedinti ai forurilor judiciare si conduceau
sedintele de judecatd. Scaunele de judecata mai aveau in componenta cate un notar
si un numar variabil de asesori jurati, alesi, de reguld, dintre persoane care aveau
cunostinte despre legile principatului. in ceea ce priveste functionalitatea acestor
structuri, scaunele de judecatd nu aveau un sediu stabil, precum instantele din zilele
noastre, ci se intruneau de patru ori pe an in diferite localitati din cadrul structurii
administrative respective, ocazie cu care judecau pricinile ce le fusesera adresate.
Ca structuri judiciare specifice acelei perioade, mai intdlnim in Transilvania
scaunul sdatesc, care, de reguld, judeca marea majoritate a pricinilor oamenilor de
rand — in cea mai mare parte iobagi romani — care nu depaseau valoarea de 1 florin,
si scaunul de judecata al stapdanului de pamdant, acesta exercitand functia judiciara
asupra iobagilor pe care ii detinea pe domeniul sau.

Competenta de judecata a forurilor judiciare era strans legatd de valoarea
pricinilor, competenta materiald a fiecaruia fiind stabilitd pana la un anumit prag,
evaluat in florini. Evident, dat fiind cd in acea perioada existau semnificative
diferente intre categoriile sociale, dar si intre etniile ce convietuiau pe teritoriul
transilvan, s-au stabilit si competente judiciare personale, derogatorii de la regulile
comune. Astfel, justitia tarziu feudald din Transilvania functiona pe mai multe
planuri paralele, ce nu puteau sa se intersecteze sau sa se intrepatrunda, precum se
intdmpla uneori in zilele noastre. Drept caracteristici proprii ale acelei perioade,
remarcam inexistenta unei separatii intre puterile statului, exercitarea puterii

2 Istoria roménilor, vol. V, Bucuresti, Edit. Enciclopedica, 2012, p. 692.
3 Ibidem, p. 717.
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judiciare prin persoane cu atributii administrative in cadrul structurilor teritoriale si
lipsa unei specializdri a forurilor judiciare raportat la obiectul litigiilor — de natura
penald sau civila.

In ceea ce priveste dreptul aplicabil in Transilvania in perioada respectiva,
acesta avea drept componentad principald Tripartitum-ul lui Werboczi (1517), o
colectie de legi si obiceiuri juridice ungare, influentate si de consuetudini
occidentale, adoptate prin decrete regale, hotarari dietale sau prin uz'. Pana in anul
1653, Tripartitum-ul a constituit temelia juridicd si judiciard a societatii tarziu
feudale si premoderne din Ungaria si Transilvania. Tripartitum-ul a fost aplicat atat
pe teritoriul Ungariei, cat si in Transilvania, fiind recunoscut drept cadru legal
aplicabil chiar si dupa anul 1691, prin Diploma leopoldind — o veritabila constitutie
a Transilvaniei, in jurul careia s-au croit realitatile reformiste tereziene si iosefine
din secolul al XVIII-lea.

In secolul al XVII-lea, la initiativa principelui Transilvaniei, Gheorghe
Rékoczi 1, s-a constituit o comisie formatd din reprezentantii celor trei natiuni
privilegiate (maghiarii, sagii si secuii), ce a avut drept scop adunarea, respectiv
ordonarea legilor adoptate anterior si aflate in vigoare la acel moment, Intr-un
singur corpus’. Activitatea comisiei, care a continuat si in timpul lui Gheorghe
Rakoczi al II-lea, s-a finalizat la data de 15 ianuarie 1653°. Rezultatul l-a
reprezentat o culegere a deciziilor dietei transilvane in perioada 1540-1653, ce va fi
aplicata pe teritoriul transilvan si va deveni unul dintre reperele fundamentale ale
vietii juridice si judiciare din Transilvania.

Cunoscuta sub denumirea abreviatd de Approbatae Constitutiones ori sub
numele complet, Approbatae Constitutiones Regni Transilvaniae et Partium Hungariae
eidem annexarum’, intocmirea este cel mai important document de drept transilvan
din secolul al XVII-lea®. Importanta acestei colectii a hotarérilor dietale transilvane
reiese si din imprejurarea ca Approbatae Constitutiones nu reprezenta o traducere a
unor legiuri din afara teritoriului Transilvaniei sau o compilatie mixta, care sa fie
aplicata, cu particularitati sau adaugiri proprii, pe acest teritoriu. Originalitatea colec-
tiei consta 1n faptul ca aceste hotarari dietale compun practic Approbatele, confe-
rindu-i astfel acestei culegeri de decizii ale dietei transilvane particularitati si caracteris-
tici proprii, specifice dreptului nascut din relatiile sociale dintr-un anumit teritoriu’.

4 David Prodan, lobdgia in Transilvania in secolul al XVI-lea, Bucuresti, Edit. Academiei,
1967, p. 170.

3 Istoria roménilor, vol. V, p- 196.

® Promulgarea Approbatae Constitutiones a fost realizata la data de 15 martie 1653, de citre
principele Gheorghe Rakoczi al I1-lea.

7 Constitutiile Aprobate ale Transilvaniei (1653), Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1997, p. 7.

8 Ibidem.

? Etapele elaborarii Approbatae Constitutiones si activitatea comisiei de colectare si regrupare
a hotdrarilor dietale sunt prezentate, pe larg, in demersul stiintific realizat de Alexandru Herlea, Studii
de istorie a dreptului, ed. cit., p. 60-66.
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Denumirea colectiei de legi nu a fost aleasa in mod intamplator, intrucat
hotararile importante ale dietei erau consemnate in protocoale elaborate minutios,
intitulate constitutii, relativ asemanatoare cu constitutiile dreptului roman imperial,
ce purtau denumirea de constitutiones. Meritul traducerii acestor constitutii in
limba roméana i-a apartinut reputatului cercetator Alexandru Herlea si colectivului
de eminenti juristi pe care si i-a asociat: dr. Romul Pop si avocatul Iuliu Nasta.
Gratie activitdtii acestora de traducere a textelor si demersurilor asidue pentru
publicarea lucrarii, in prezent ne putem bucura de cunoasterea, studierea si cerce-
tarea acestei pagini de istorie a dreptului transilvan.

In cadrul acestei colectii de hotarari dietale, Partea a IV-a, Titlul al XIX-lea,
intitulat Despre procurator (advocati), ne introduce in activitatea pe care o
desfasurau antecesorii avocatilor din zilele noastre, in cadrul vietii judiciare din
Transilvania acelei perioade. In cuprinsul a patru articole, sunt enuntate drepturi si
obligatii profesionale ale procuratorilor, din examinarea textelor rezultand
numeroase identitati cu drepturile si obligatiile profesionale ale avocatilor din zilele
noastre. Termenul de procurator sau procator deriva din latinescul procurator,
insemnand reprezentant'’. Angajarea procuratorilor de citre parti se realiza prin
intermediul unor inscrisuri numite litterae procuratoriae'', in baza carora partile
erau reprezentate sau asistate in fata forului judiciar'”. In cauzele civile, judecata se
putea realiza si in lipsa partilor, In temeiul reprezentdrii acestora de catre
procuratori, nsd cauzele penale necesitau prezenta personald a celor acuzati, in
astfel de situatii fiind in prezenta unei asistente juridice din partea procuratorilor,
lipsind componenta reprezentérii judiciare.

Textele din Approbatae Constitutiones, la care am inteles sa raportdm
analiza, nu au neapdrat forma articolelor de lege din contemporaneitatea juridica,
chiar daca sunt structurate in articole si paragrafe. Unele dintre aceste articole, cum
este cazul articolului I, contin o veritabila expunere de motive, care avea rolul de a
justifica textul legal, enuntat imediat ulterior. Altele, precum articolele III si 1V,
sunt similare, ca tehnicd de redactare, articolelor de lege din zilele noastre.
Analizand aceste texte legale, putem obtine o imagine a drepturilor si obligatiilor
profesionale ale avocatilor secolelor XVI-XVIII din spatiul transilvan, ce isi gasesc

19 procuro, vt. a se ocupa de, a se ingriji de: ~ alicuius negotia, a se ocupa de treburile cuiva,
Gh. Gutu, Dictionar latin — romdn, Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1993, p.326; diversele acceptiuni ale
termenului de procurator pot fi identificate prin consultarea Du Cange, et al., Glossarium medice et
infimee latinitatis, Niort: L. Favre, 1883-1887, http://ducange.enc.sorbonne.fr/ PROCURATOR.

"' n Transilvania, atat in perioada Evului Mediu, cét si ulterior, procuratorul putea fi angajat
de catre parti numai printr-un act scris, mandatul de reprezentare in justitie putand fi incredintat unuia
sau mai multor avocati, acestia putand actiona in comun sau separat. Cu toate acestea, in cazul
divizarii (separdrii) apararii, activitatea unuia dintre procuratori ii angaja si pe ceilalti. Intinderea
mandatului de reprezentare era prevazutd in textul acestuia, de regula mandatul avand un caracter
general. Chiar si dreptul de substituire a mandatarului era recunoscut, cu conditia ca acesta sa fie
previzut in mod expres. In acest sens, a se vedea lucrarea lui Alexandru Herlea, op.cit., p. 168-169.

2 Mirel lonescu, Greta-Monica Miron, Istoria Baroului Cluj, Cluj-Napoca, Edit. Argonaut-
Mega, 2012, p. 15.
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corespondenta, in parte, in cadrul actualelor norme profesionale ce reglementeaza
activitatea avocatilor in Transilvania secolului XXI.

Articolul I, din Titlul al XIX-lea al Approbatae Constitutiones, urmareste
reglementarea unei situatii Intalnite des in epoca respectiva, tinzand sa devina un
adevarat fenomen — angajarea sau incercarea de atragere de partea unui justitiabil,
cu posibilitati financiare ridicate, a tuturor procuratorilor (avocatilor) ce functionau
pe langa forul judiciar unde justitiabilul avea un anumit litigiu. Printr-un astfel de
demers, ce se materializa in fapt fie prin angajarea tuturor procuratorilor care isi
desfasurau activitatea in cadrul respectivului for judiciar, fie prin angajarea unui
procurator si plata, in mod ocult, a celorlalti procuratori, pentru ca acestia sa nu
accepte angajarea de catre partea adversa, se periclita, intr-un mod semnificativ,
pozitia procesuald a partii adverse, ajungandu-se astfel ca aceasta sa fie lipsita de
accesul la orice apdrare calificata'’. Daca avem in vedere faptul cd procesele se
desfasurau dupa anumite proceduri stricte, cu multe similitudini fatd de cele din
zilele noastre, iar justitiabilii erau, In cea mai mare parte, lipsiti de cunostinte
juridice, observam ca, prin instituirea acestor interdictii, s-a incercat practic sa se
puna capat acestui fenomen ce putea influenta, in mod negativ, insusi procesul de
aflare a adevarului si de impartire a dreptatii. Sistemul incerca astfel sa creeze un
cadru bine determinat, in care practicile ce urmareau subminarea pozitiei partii
adverse, chiar Tnainte de dezbaterea judiciara a pricinii, sa fie interzise.

Tot o Ingradire efectiva a exercitarii dreptului la aparare recunoscut partilor
era considerata si situatia in care partii, defavorizate prin astfel de practici, la care
am facut referire anterior, i se desemna de catre judecdtori — dacid mai era
posibilitatea concretd — un aparator din oficiu, dar acela, ,,necunoscand situatia si
fiind si nepregatit in cauzd”"*, nu putea realiza o aparare calificatd si profesionista,
fata de anvergura apararii celeilalte parti.

Ca efecte, aceste doua situatii, expuse in preambulul textului legal, erau
considerate identice, astfel ca, din dorinta de a elimina acest tip de practici, s-a
instituit regula ca nimeni sd nu poatd angaja, in aceeasi cauza, mai mult de doi
procuratori. S-a interzis totodatd, sub sanctiunea pedepsei, eludarea acestei
interdictii prin practici oculte, respectiv intelegerea unei parti cu alti procuratori —
decat cei doi la care avea dreptul — pentru ca acestia sd nu angajeze cauza
impotriva partii care i-a contactat initial sau sa stea camuflati si sa fie totodata
judecitori si aparatori in aceeasi cauza'’.

Asa cum am aratat anterior, textul articolului I face referire si la cazurile in
care se putea dispune asistenta juridicd din oficiu a partii, precum si la obligatiile
procuratorului, in astfel de situatii. Cazurile de acordare a acestui tip de asistenta
juridica sunt ldsate la aprecierea judecatorilor, respectiv atunci cand acestia,

13 Approbatae Constitutiones..., p. 212.
" Ibidem.
'3 Ibidem.
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,wvazand slabiciunea §i nepriceperea impricinatului”lé, considera necesar sa i
delege acestuia un procurator. Obligatiile procuratorului, astfel delegat, sunt bine
evidentiate 1n textul legal, acesta trebuind sa isi desfasoare activitatea in mod
sincer, sub pedeapsa homagium-ului. Acest tip de asistenta judiciara (din oficiu) nu
este insd una gratuitd pentru parte, achitarea remuneratiei aparatorului cdzand in
sarcina acesteia. Textul legal nu specificd exact cuantumul remuneratiei, ci contine
numai un criteriu general de evaluare — ,,cuvenita ostenelii”"’ procuratorului.
Articolul nu face referire nici la modul cum urma sa se fixeze aceasta remuneratie —
in cazul asistentei judiciare din oficiu — si nici nu indicd daca remuneratia procura-
torului desemnat o stabileau cei care judecau cauza.

In legaturd cu sanctiunea eludarii acestor dispozitii, facem precizarea ca
homagium-ul este un concept medieval, fiind considerat atat o taxa de rascumpa-
rare a vietii sau capului, precum si o pedeapsa in bani'®. Termenul era des utilizat
in cadrul vietii judiciare a acelei perioade, in aldturare cu alti termeni (homagium
vivum, homagium mortum, homagium integrum), dobandind astfel semificatii
derivate. Toate aceste semnificatii se subsumeaza insa conceptului de taxa de
rascumparare a persoanei, respectiv a culpei acesteia — privitd in sensul larg al
termenului juridic — §i se raporteaza, in mod direct, la prejudiciul produs persoanei
pagubite.

In cuprinsul articolului II, din cadrul aceluiasi titlu, sunt stabilite obligatiile
profesionale ale procuratorilor transilvaneni. Dintre acestea, sunt prevdzute, ca
veritabile principii fundamentale, urmatoarele: obligatia de loialitate fata de patronii
(clientii) acestora, de sinceritate §i cea de perseverentd sau de crez in cauza pe
care o sustine, pana la momentul pronuntarii hotararii. Conspiratia procuratorului
cu adversarul sau cu partea adversd patronului (clientului) cdruia {i asigura
asistenta juridica era interzisa. Sanctiunea nerespectarii acestor obligatii consta in
pierderea functiei si imposibilitatea de a mai desfasura vreodatd aceasta activitate.
In cadrul obligatiei de loialitate fata de patron, se includea si interdictia de a-i
solicita acestuia plati sau taxe necuvenite procuratorilor, peste costul convenit al
apararii'.

Textul legal®® contine si o dispozitie deosebit de interesant care ar putea fi
interpretatd in zilele noastre drept o veritabild asistenta judiciara fortata, ce putea fi
dispusa, de catre cei care judecau pricina, in situatii exceptionale. Astfel, in cazul
in care mpricinatul nu putea sd-si angajeze un aparator, din cauza pretentiilor
exagerate ale procuratorilor contactati anterior, si isi manifesta intentia de angajare
fatd de unul dintre procuratorii ce emisesera anterior solicitdri exagerate, instanta
avea posibilitatea si desemneze procuratorul indicat de parte, ca aparitor al

1 Ibidem.

7 Ibidem.

'8 Ibidem, p. 40.
' Ibidem, p. 213.
2 Ibidem.
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acesteia 1n respectiva cauzd. Dupa desemnarea si admonestarea procuratorului
pentru comportamentul acestuia, judecatorii aveau obligatia de a-i fixa remuneratia
pentru care urma sa sustina cauza, ce trebuia sa fie suportata de catre partea care l-a
solicitat. In cazul in care apdratorul, astfel desemnat, refuza sa sustind cauza partii,
in ciuda dispozitiei date de judecatori, acesta trebuia pedepsit imediat, in fata
scaunului respectiv de judecati, la pedeapsa homagiului®'.

Continutul articolului I, cuprins in Titlul XIX din Approbatae Constitutiones,
cuprinde sanctiunile ce puteau fi aplicate procuratorilor, in cazul in care acestia ar
da dovada de rea-credintd in sustinerea cauzei, ar conspira cu adversarul sau ar
trada dreptatea clientului, inainte de vreme — respectiv inainte de pronuntarea
hotararii (s.n.). Observam ca textul nu se referd la o tradare a clientului inainte de
vreme, fapt inacceptabil si in acele vremuri, ci la tridarea dreptdatii clientului,
inainte de momentul final al judecatii. Daca avem in vedere Tmprejurarea ca
sustinerile unei parti echivaleaza pentru aceasta, de cele mai multe ori, cu modul in
care aceasta 1si are reprezentatd notiunea de dreptate, constatam ca textul legal
precizeaza si traseazd o delimitare concretd intre dreptatea partii $i notiunea de
dreptate, vazuta ca un deziderat al insesi ideii de judecatd. Practic, numai pana la
sfarsitul judecatii procuratorul avea obligatia profesionald sd sustind dreptatea
clientului, respectiv sa creada in cauza partii angajate. Ulterior, la finalul judecatii
si dupa emiterea hotérarii, procuratorul avea obligatia de a respecta hotararea
judecatoreascd si dreptatea stabilitd in cuprinsul acesteia. Astfel, obligatia de a
crede in cauza clientului care il angajase inceta, implicit, odatd cu finalizarea
judecatii, moment la care 1i inceta procuratorului si mandatul de aparator.

Nerespectarea obligatiei de fidelitate fata de client ii atrdgea procuratorului
expunerea la o pedeapsa de naturd penala, directorul fiscului urmand a demara
procedurile pentru a-1 pedepsi, ca pe o persoand care si-a incdlcat obligatiile
fundamentale. Textul legal nu face nicio altd referire cu privire la continutul unei
astfel de pedepse, dar inclindm sa credem ca aceasta ar fi fost una importanta.

In cuprinsul paragrafului al doilea al articolului III, se instituie raspunderea
patrimoniala a procuratorului, aceasta fiind incidenta n doua situatii. Prima vizeaza
ipoteza in care procuratorul, din orice culpd, ar pierde scrisorile patronului sau, cu
exceptia unui caz nenorocit — termenul fiind echivalent in zilele noastre cu situatia
cazului fortuit. Acceptiunea termenului de scrisoare consideram ca inglobeaza atat
inscrisurile de care partea intelegea sd se foloseascd in timpul procesului, in
sustinerea dreptului a carei recunoastere o solicita, cat si dovada de reprezentare
sau asistare juridica a partii ce angajase procuratorul, pentru realizarea unei aparari
calificate, intr-o procedurd judiciara. Pierderea documentelor sau imposibilitatea de
prezentare a acestora conduceau la imposibilitatea de recunoastere judiciard a
dreptului, in conditiile in care Inscrisurile reprezentau un mijloc de proba deosebit
de important. In epocid, exista si practica partilor de a incerca distrugerea
inscrisurilor originale detinute de partea adversa, situatie care avea ca rezultat

2 Ibidem.
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imposibilitatea adversarului de a-si putea dovedi vreodata temeinicia pretentiei sau
existenta dreptului solicitat a fi recunoscut, cu consecinte directe asupra finalizarii
litigiului judiciar.

Cea de-a doua situatie prevazuta de textul analizat se refera la ipoteza in care
impricinatul ar suporta o paguba din cauza conspiratiei reale a procuratorului cu
adversarul. Ambele situatii Indrituiau justitiabilii sd cearad repararea pagubei de la
procurator, instituindu-se astfel o raspundere profesionald, de naturd civild, a
acestuia. Dreptul de reprezentare judiciara®® era stabilit a fi acordat, pe intreg
teritoriul tarii, de catre ambele cancelarii si capitluri, oficialilor superiori si
inferiori, notarilor si cancelistilor, care aveau recunoscut dreptul de reprezentare,
precum si ordinelor ordsenesti, pe baza actelor de credinti in fata judecitorilor™.

O procedura judiciara desfaguratd in a doua jumatate a secolului XVIII, in
fata Tablei judiciare a comitatului Cluj, respectiv procesul acuzatului Kovacs Benedek,
ne ofera posibilitatea de a observa modul in care procuratorii transilvaneni isi
desfasurau activitatea in realitatile juridice si judiciare ale Transilvaniei. Parte din
aceastd procedura judiciara o regdsim In culegerea de izvoare istorice privind
Riscoala lui Horea®. Acuzatia formulata de citre procuratorul fiscal impotriva lui
Kovdcs Benedek este mentionata si in citatia adresata acuzatului. Aceasta se refera,
in esenta, la faptul ca numitul Kovdcs Benedek, in vara anului 1784, intorcandu-se
de la Viena, i-ar fi instigat la rascoald pe satenii din Savadisla, prin intermediul lui
Mihail Baga, un iobag din Savadisla, profitind de zvonurile care circulau in acea
perioadd, in legdturd cu eliberarea din iobagie §i Tnarmarea taranilor din
Transilvania. in sustinerea instigarii, Kovdcs Benedek ar fi invocat si existenta unor
dispozitii imperiale, In posesia carora s-ar fi aflat. Mai mult decat atat, acuzatului i
se imputa faptul cd s-ar fi oferit voluntar pentru a procura arme locuitorilor din
Savadisla, disponibilitate pe care ar fi comunicat-o judelui si juratilor din aceasta
localitate™.

Acuzatia este sustinutd de catre procuratorul fiscal al comitatului Cluj, care,
prin concluziile sale, solicitd Tablei judiciare condamnarea acuzatului ,,conform
legilor publice ale regatului si in incidenta cu ordinul regesc numarul 93, ca

2 Mandatul procuratorului putea fi astfel acordat la locurile de adeverire, printr-o declaratie
personala, cel care acorda mandatul trebuind sa-si decline/dovedeasca identitatea, procedura fiind
similara situatiei in care forurile judiciare verificau identitatea partilor dintr-un litigiu. Exceptie
faceau cazurile in care mandantii erau batrani sau bolnavi, locuiau in regiunile de granita sau existau
alte Tmprejurari, astfel incéat cei care doreau sa acorde mandatul nu se puteau prezenta personal la
locurile de adeverire, pentru intocmirea mandatului in formd scrisi. In astfel de situatii, era
recunoscuta constituirea mandatului prin emisari trimisi la locul de adeverire, care erau mandatarii
verbali ai mandantului principal, pentru intocmirea actului scris, necesar reprezentarii mandantului
prin avocat. Pentru dezvoltari privind aceste conditii ce trebuiau a fi indeplinite pentru acordarea unui
mandat valabil procuratorului, a se vedea Alexandru Herlea, op.cit., p. 167-168.

2 Approbatae Constitutiones..., p. 213.

2 Izvoarele Réscoalei lui Horea, Seria A. Diplomataria, vol. X1, Comitatul Cluj, Bucuresti,
Edit. Academiei Romane, 2012, p. 311-330.

3 Ibidem, p. 15.
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amagitor perfid si mai ales jalnic instigator.”*® Din cuprinsul citatiei, rezulti ca
acuzatul este urmarit ,,in lanfuri”, dispozitia fiind datd de catre Cancelaria Aulica,
alaturi de cea privind declansarea actiunii fiscale”’. Starea de captivitate a
acuzatului, in care acesta se gisea din 15 aprilie 1785, si invocarea calititii de
nobil in apdrarea acuzatului sunt subiecte ale dezbaterii judiciare intre procuratorul
fiscal al comitatului si procuratorul (avocatul) acuzatului.

Prin discursul sdu acuzator, procuratorul fiscal al comitatului Cluj pune la
indoiala conditia de nobil a acuzatului, care s-ar baza doar pe afirmatiile acestuia,
nefiind constatata, in mod limpede, nici de catre acuzator, care reprezenta partea
reclamantd sau pdrdsul (in acest caz pdrdsul fiind chiar autoritatea statald), si nici
de catre Tabla judiciara, pe parcursul desfasurarii procedurii. Ca argument al
temeiniciei si legalitatii masurii ca acuzatul sa fie judecat in captivitate, respectiv in
lanturi, procuratorul fiscal mentioneaza ca decretul Cancelariei Aulice precizeaza
faptul ca se admite ca pdratul, respectiv acuzatul, sa fie judecat in captivitate, daca
nu se opune (dovedeste) calitatea acestuia de nobil si de proprietar”. Procuratorul
acuzatului invocase, anterior, conditia nobiliara a acuzatului, aceasta fiind un
impediment legal pentru judecarea lui in stare de captivitate.

In cursul dezbaterilor judiciare, acuzarea ridica o veritabila exceptie privind
tardivitatea formularii acestor aparari, mai precis a invocarii conditiei de nobil si
secui a acuzatului, procuratorul fiscal precizand: ,.de vreme ce numitul parat adus
la judecata in lanturi, si-a conceput apararea in consecintd, este deja tdrziu sa mai
poatd invoca pomenita sa conditie nobila, drept pentru care nu mai poate sa
persiste niciun motiv pentru a se acorda mai multd importanta juramdntului
pardtului decdt celui al lui Mihail Basa, martorul irecuzabil". Asa cum am aratat
anterior, Mihail Basa era persoana fatd de care, potrivit acuzarii, acuzatul Kovdcs
Benedek emisese instigarile la revolta, tot acestei persoane fiindu-i prezentatad
disponibilitatea acuzatului de a procura arme satenilor din Savadisla, pentru o
veritabila insurectie armata.

Din aceste dezvoltari, se poate observa faptul ca invocarea, de citre aparare, a
conditiei nobiliare a acuzatului avea ca scop nu numai inlaturarea starii de
captivitate a acuzatului, ci i inlaturarea marturiei principalului martor al acuzarii —
Mihail Basa, care avea conditia de iobag. Potrivit legilor vremii, marturia
(juramantul) unui iobag nu putea fi opusa unei persoane de conditie nobild. In acest
sens, Tripartitum-ul lui Werboczi prevedea ca jurdmantul unui nobil trebuia sa aiba
prevalentd Intotdeauna in fata unei persoane de conditie sociald inferioara, daca
acesta era facut in chip legiuit, adicad prin respectarea dispozitiilor care il
reglementau. Conform acelorasi dispozitii, jurdmantul unui taran, persoand de

2 Ibidem, p. 173.
T Ibidem, p. 321.
2 Ibidem, p. 322.
2 Ibidem, p. 330.
30 Ibidem.
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conditie nenobiliara, era lipsit de orice eficienta juridica si judiciara cand se opunea
jurdamantului unui nobil, respectiv nu putea produce consecinte juridice impotriva
acestuia®’.

Potrivit articolelor I si II, cuprinse in Titlul XI din Approbatae Constitutiones,
ca reguld de principiu se stabilea cd o persoana de conditie nobild nu putea fi
arestati dect in cazuri exceptionale, stabilite prin lege sau hotarari.*”” Exceptiile
erau prevazute in cadrul articolului II, respectiv: cazurile prevazute de lege sau
hotarari; nobilii lipsiti de un domiciliu stabil, care savarsisera silnicii — ce puteau fi
arestati sau tinuti sub garantie, la cererea partii lezate, pana la judecata; nobilii care
s-au exclus ei insisi din libertatea nobiliard, prin aplicarea unei decizii sau obligatii
si in cazul situatiilor de garantie®. Textul articolului II prevedea ci pot fi arestati si
 ticdlogii dafi in urmdrire sau condamnati astfel legitim”>*.

Dreptul penal feudal transilvan, ramas in aplicare pana spre sfarsitul secolului
XVIII, prevedea si cazul in care se retinea (aresta) o persoand a cdrei calitate
nobiliara nu era cunoscuta oficialilor, iar ulterior, prin marturia a doua persoane, se
constata calitatea nobiliara a celui retinut. In aceast situatie, oficialii erau obligati
sd respecte dispozitiile articolelor I si II, pe care le-am prezentat anterior, sub
sanctiunea pedepsei. De asemenea, in cuprinsul articolului XVII, Titlul patruzeci si
sapte din Approbatae Constitutiones, era prevazuta situatia nobilului care nu are
domeniu (mosie), dar care a savarsit delictele penale enumerate (silnicii, despotisme,
incendii, amenintari, vagabondaje si alte fapte calificate drept insolente). Acesta, la
cererea partii vatamate, putea fi prins de oficiali si eliberat daca prezinta o garantie
suficientd, altfel urmand sa rimana arestat pana la judecarea definitiva a cauzei™ .

Garantiile acestor texte legale le ofereau nobililor o veritabila imunitate, atat
personald, cat si patrimoniald, In ceea ce priveste persoana si averea lor, ce putea fi
inlaturata doar 1n cazurile expres prevazute.

In procedura judiciara desfasurati impotriva lui Kovdcs Benedek, acuzarea
sustine veridicitatea celor afirmate de martorul principal, Mihail Basa, privind
instigarea la revolta de catre cel judecat. De cealalta parte, procuratorul acuzatului
solicita a se constata Invinuirea mincinoasa sustinutd de acest martor, aratand,
printre altele, ca ,,este indeobste cunoscut in intreaga tara ca iobagii si taranii in
general sunt gata sd jure oricand spre folosul lor personal®. Procuratorul fiscal
insista, in fata Tablei, sustindnd ca acuzatul Kovdcs Benedek 1si oferd juramantul
doar pentru a se salva de la condamnare. Ca argumente, acuzarea mai aratd ca
jurdmantul acuzatului nu poate fi invocat in (de) aparare, neavand valoare juridica,

31 Stefan Pascu, Vladimir Hanga, Crestomatie pentru studiul statului si dreptului, vol. 11,
(Feudalismul 1), Bucuresti, Edit. Stiintifica, p. 750.

32 Approbatae Constitutiones ..., p. 112-113.

33 Ibidem, p. 113.

3* Ibidem.

35 Ibidem, p. 150.

3 Izvoarele Rascoalei lui Horea, p. 327.
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atata timp cat pdrdsul, adica autoritatea reclamanta — pe care procuratorul fiscal o
reprezenta In sustinerea actiunii fiscale — isi probeaza actiunea.

Sustinerile acuzdrii contin si afirmatia potrivit careia, Tn cazul probarii
acuzatiei, indiferent de pozitia acuzatului fatd de aceasta, invinuitul (acuzatul)
trebuie si fie condamnat®’. Procuratorul fiscal apreciazi ca actiunea fiscald este
probata intr-o masura suficientd, iar pdrdtul, dovedit ca vinovat prin proba deplina
a pdrdsului, nu mai este o persoanid mai presus de orice exceptie’”. In aceste
conditii, acuzarea isi mentine pozitia si solicitd condamnarea lui Kovdcs Benedek,
»Ca amdgitor si instigator, in conformitate cu legile publice ale tarii si cu
precddere in temeiul continutului scrisorii deschise emise cu ocazia izbucnirii
zavistiei”’. Se mai precizeazi si valorile ocrotite de dispozitiile legale invocate,
respectiv linigtea publica a marelui principat al Transilvaniei.

In replica, apararea acuzatului insisti pe neveridicitatea afirmatiilor martorului
principal al acuzarii, respectiv ale lui Mihail Basa si pe lipsa legaturii de
cauzalitate dintre eventualele afirmatii ale acuzatului si ceea ce s-a intamplat
ulterior in Savadisla, aratdnd cd ,jnu se poate crede in totalitate ca cei din
Savadisla nu ar fi auzit despre zvonul cererii de arme pana cand invinuitul nu le-ar
fi dat de stire, deoarece in intreaga tard se stia si se vestea ca numerosi tarani au
trimis dupd arme, nu se poate trage in intregime concluzia ca invinuitul ar fi trimis
cu sigurantd vorba™*, aceasta acuzatie fiind o ,,ndscocire” a martorului principal al
acuzarii. Procuratorul lui Kovdacs Benedek insista in a sublinia precaritatea
acuzatiei, sustindnd ca trebuie administratda o dovada mai puternicad din care sd
rezulte faptul ca acuzatul a instigat satenii din Savadisla, respectiv ,,trebuie dovedit
mai limpede daca invinuitul a trimis oare vorba sau nu, deoarece, din faptul
dovedit ca Basa Mihai sustine asa, nu se poate trage concluzia ca invinuitul a
trimis vorba™*.

Mai mult, 1n apararea acuzatului, procuratorul acestuia arata ca toti iobagii au
neglijat efectuarea slujbelor nobiliare in perioada la care acuzarea facea referire, nu
numai in Savadisla, ci si in alte locuri®, punand situatia din Savadisla in contextul
evenimentelor care s-au desfasurat in Transilvania, in vara anului 1784. De
producerea acestor evenimente, sustinea procuratorul acuzatului, nu poate fi acuzat
Kovdacs Benedek, intrucat intentia iobagilor de a-si procura arme a avut o larga
raspandire in teritoriul transilvan. Apdrarea acuzatului mai sustine ca jurdmantul
martorului principal al acuzarii este anihilat de jurdmantul acuzatului, depus
,,in calitate de nobil si secui”®, dar aceste aparari sunt contracarate de acuzare, asa

37 Ibidem, p. 328.
38 Ibidem, p. 329.
3 Ibidem, p. 330.
4 Ibidem, p. 327.
4 Ibidem.

2 Ibidem, p. 328.
® Ibidem, p. 327.
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cum am vazut anterior, prin invocarea tardivitatii afirmarii calitatii, precum §i prin
lipsa dovezilor ce puteau atesta conditia nobiliara a celui judecat.

In dezbaterea judiciara sunt invocate, de citre procuratorul fiscal, probe cu
valoare indirecta, respectiv depozitia numitului Ldszlo Marton (al noualea martor
al acuzarii), care se intalnise intr-un alt context cu acuzatul ,pe strada Manasturului
din exteriorul cetatii’, ocazie cu care acuzatul ar fi proferat injurii la adresa
contelui Haller si ar fi rostit cuvinte ce au valoare de amenintari fatd de conte.
Aceste afirmatii, potrivit interpretarii realizate acuzare, sunt de aceeasi naturd cu
cele spuse si martorului Mihail Basa*, dovedindu-se astfel si in mod indirect
vinovatia acuzatului, In ceea ce priveste faptele imputate.

In replica, procuratorul acuzatului aduce in discutie adversitatea existentd
intre martorul principal al acuzarii si acuzat, respectiv intre contele Haller [anos —
nobilul feudal pe domeniul caruia se afla satul Savadisla, si acuzat. Apararea mai
invoca si ,,instruirea martorului”” Mihail Basa, pentru a formula acuzatii false
impotriva acuzatului. Teza sustinutda de procuratorul celui invinuit vizeaza
absolvirea de vinovatie a acuzatului si eliberarea sa din starea de captivitate, in care
se gasea.

Sursa documentara analizatd ne-a oferit prilejul si evidentiem modalitatea de
desfagurare a procedurii judiciare, mai precis, parte din componenta acesteia,
respectiv cateva repere concrete ale duelul judiciar dintre acuzare si aparare, astfel
cum se desfasura acesta in Transilvania secolului XVIII. Prezentareca modului in
care se exercitau functiile de acuzare—apdarare intr-o procedurd judiciara evidentiaza
caracterul calificat si elaborat al acestora. Dezbaterea judiciara contine argumente
logice si interpretative in sustinerea pozitiei fiecarei parti, putdnd fi identificatd si
invocarea de exceptii procesuale privind legalitatea unor masuri preventive —
judecata ,,in lanturi” a acuzatului. Argumentele apardrii sunt contracarate de
acuzare, asa cum am aratat anterior, prin invocarea tardivitatii acestora sau a
netemeiniciei.

Pe parcursul dezbaterii judiciare, sunt sustinute si principii importante de
drept procesual, de la care se dezvoltd numeroase aparari sau acuzari, dezvoltate in
sensul sustinut de reperele logicii juridice. Dintre acestea, am ales sa il evidentiem
pe acela ca o afirmatie simpla poate fi respinsa, pe teren judiciar, printr-o simpla
negatie a partii adverse — ,,simplex assertio simplici refelli potest negatione.”*

Parte integrantd a procesului de inféptuire a justitiei transilvanene, procura-
torii reprezentau un veritabil corp profesional avand scopul de a apara in plan
judiciar, prin mijloacele prevazute de lege, drepturile si interesele legitime ale
justitiabililor. Evidentierea rolului acestora si identificarea mijloacelor prin care isi
desfasurau in concret activitatea, respectiv prezentarea componentei calificate prin
care se realiza apdrarea partilor in litigiile civile, respectiv apararea acuzatilor in

* Ibidem, p. 325.
* Ibidem, p. 328.
4 Ibidem, p. 326.
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cauzele penale, consideram ca ne ajutad in intelegerea realitatilor justitiei transilva-
nene tarziu medievale.

Repere ale acestor dispozitii legale, ce stabileau cadrul in care procuratorii 1si
desfagurau activitatea, le intdlnim si In prezent, in cadrul dreptului pozitiv din
Transilvania zilelor noastre, respectiv in normele prin care sunt reglementate
drepturile si obligatiile profesionale ale avocatilor. Evident, acestea nu mai sunt
structurate in cadrul unui singur articol de lege, iar sanctiunea eludarii lor nu mai
este privitd ca o taxa de rdscumpdrare a capului. Drepturile justitiabililor de a-si
alege mai multi aparatori nu sunt reduse in prezent la un anumit numar, la care am
facut referire anterior (doi). Cu toate acestea, principiile de loialitate si cele care
vizeazd demnitatea profesionald le regasim stipulate expres in cadrul legal si
statutar ce guverneaza activitatea profesionald a avocatilor din Transilvania
secolului XXI, respectiv in Legea 51/1995%", in Statutul profesiei de avocat® si in
Codul deontologic al avocatilor din Uniunea Europeana®. Obligatii si drepturi
specifice functiei de aparare judiciara pe care o exercita avocatii le regasim si in
legislatia procesuald romand civilda s§i penald, toate aceste dispozitii legale
reprezentand structura normativa sub imperiul careia urmasii procuratorilor din
Transilvania secolelor XVII-XVIII 1si desfasoard activitatea profesionald, in
apararea drepturilor si intereselor legitime ale justitiabililor.

47 Republicati in ,,Monitorul Oficial”, nr. 98 din 7 februarie 2011.

“8 Ppublicat in ,,Monitorul Oficial”, nr. 898 din 11 decembrie 2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.

4 Adoptat la data de 28 octombrie 1998 si ulterior modificat in sesiunile plenare ale
Consiliului Barourilor Uniunii Europene, adoptat in Romania, incepand cu data de 1 ianuarie 2007,
potrivit art. II al Deciziei Comisiei Permanente a U.N.B.R., nr. 1486, din 27 octombrie 2007.



