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confesionald. Romanii au totusi si calitati care ii pot plasa pe drumul bun catre progres, intre care
observatorii au remarcat inteligenta inniscut, ospitalitatea, loialitatea fatd de stat si de stapani. in
general, conform mostenirii iluministe, carturarii se vor raporta negativ la religiozitatea romanilor,
considerata excesiva si chiar daunatoare, datorita posturilor riguroase, dar si la multe aspecte privind
conditia femeii si viata de familie. Intr-o maniera asemanitoare sunt descrisi si romanii din cele doua
Principate.

Lucrarea se incheie cu cateva concluzii foarte interesante. Constatdnd modificarea semnifi-
cativd a imaginii romanilor in cultura maghiara fatd de Evul Mediu, cei doi autori ardtd ca aceastd
imagine ocupd un rol marginal in imaginarul social maghiar. Explicatia tine de siguranta pe care
maghiarii o aveau fatd de pozitia lor, datorita superioritatii culturale si racordarii la lumea moderna.
Teoriile romanilor privind vechimea lor in Transilvania nu au amenintat niciodata aceasta siguranta,
care se intemeia pe alte valori. Aceste concluzii pot contraria pe cititorul familiarizat doar cu lucrarile
istorice romanesti, care au supradimensionat in mare masura conflictul dintre cele doua etnii
conlocuitoare ale Transilvaniei. Valoarea cercetarii de fata std in noutatea pe care o aduce cu privire la
locul romanilor in cultura maghiara intr-o epoca esentiald pentru formarea sensibilitatilor nationale,
construitd pe baza unui material vast, cules din foarte multe surse. Din acest motiv, putem recomanda
cu caldurd acest volum tuturor celor interesati de istoria Transilvaniei si a spatiului romanesc.

Andrei Faur

Vasile Silviu MUNTEAN, Istoricul protopopiatului ortodox romdn din Sighisoara pdna in secolul
al XIX-lea, Cluj-Napoca, Editura Grinta, 2013, 491 p.

Istoria ecleziastica a aparut ca o tema deosebit de generoasd pentru istoricii romani, dupa anul
1989, adica dupa ce fusese marginalizatd decenii in sir, cand studiile, publicate in general in reviste
bisericesti sau in edituri aflate sub patronaj ortodox, s-au concentrat asupra destinelor marilor ierarhi, a
arhitecturii religioase sau a rolului cultural implinit prin biserica ortodoxa. Dar erau multe de recuperat,
comparativ cu dimensiunea cercetarilor din istoriografiile europene, asa ca, odata fereastra deschisa spre
0 atare tematica, prin ea au trecut In primul rand istorici care au limpezit subiecte deja clasice (Mircea
Pacurariu) sau au pasit altii cu mult profesionalism pe cardrile pand atunci impregnate de praful
confesionalismului (Pompiliu Teodor, Doru Radosav, loan Horga, Maria Craciun, Lucian Peris, Nicolae
Bocsan, Ovidiu Ghitta, Greta Miron, Daniel Dumitran, Mihai Sasaujan, Ciprian Ghisal etc.).

Marturisesc ca am descoperit intAmplator lucrarea Istoricul protopopiatului ortodox romdn din
Sighisoara pdna in secolul al XIX-lea, urmarind noutatile de pe site-ul unei celebre librarii din
Bucuresti. Surpriza, placuta la vederea titlului, m-a determinat sa comand aceasta carte care parea sa
umple un necesar gol istoriografic. Unde mai punem cé, in urma cu cativa ani, parcursesem Registrul
inventar al protopopiatului ortodox Sighisoara de la Arhivele muresene, copiasem o infima parte a
documentelor de acolo, asa cd am acordat din start credit unei asemenea lucrari. Putea fi o lucrare
interesantd, dacd ne gandim la diversitatea subiectelor ce s-ar putea desprinde din analiza vietii
religioase, pe durata lunga a istoriei, Intr-un protopopiat ortodox.

Lectura acestor pagini m-a descumpanit insa, fiindca, din nefericire, cartea s-a dovedit a fi o
compozitie total neprofesionistd. Nu vreau sa transfer cu obstinatie propriile mele judecdti asupra
cititorilor acestei recenzii, de aceea, o sa incerc sa punctez in cele ce urmeaza cateva dintre motivele
acestei dezamagiri livresti. Din nefericire, s-ar putea vorbi pe larg atat despre greselile de continut si
de compozitie istorica, cat in egald masura, despre cele gramaticale, ortografice, care dovedesc grave
lacune de culturd generala ale autorului.

! Pentru a nu incdrca aceastd recenzie nu amintesc titlurile lucrarilor care i-au consacrat pe
acesti istorici ca specialisti ai istoriei bisericii §i vietii religioase, dar care sunt binecunoscute celor
pasionati de acest domeniu.
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Sa incepem insa cu prima categorie. Structural, cartea se imparte in 5 capitole, preliminate de
referinte istoriografice si avand la final necesarele concluzii, pentru o atare cercetare. Doar ca de la
primele pagini, autorul isi devoaleaza carente greu de acceptat a fi proprii unei carti stiintifice, in fapt,
o tezd de doctorat in istorie. Bundoard, ceea ce ar fi trebuit sa fie istoriografia subiectului si ar fi
trebuit sa sintetizeze antecedentele unor cercetéri pe aceasta tema, s-a metamorfozat in transcrierea
unor fige de lecturd, nimic mai mult. Autorul a rezumat continutul fondurilor arhivistice care,
probabil, i-au trecut prin mana, apoi pe cel al principalelor lucrari, fard nicio Incadrare in contextul
istoriografic, firi a sugera conceptia si metoda istorici intalnite in acestea. in plus, cu exceptia
referintelor la fondul arhivistic, In lucrarile prezentate (sau mai bine zis rezumate), realitatile
sighisorene aproape nu existd. Si culmea, unde ele chiar existd, sunt, nu intelegem de ce, ignorate de
autor, cum se intAmpla in cazul valoroasei cronici a sighisoreanului Georg Krauss®.

Capitolul I se intituleaza Cadrul geografic, istoric si religios pana in secolul al Xlll-lea ().
Cititorul descopera curdnd insd cd segmentul cronologic precizat in titlu este eludat chiar de autor,
fiindca subcapitolele componente traverseaza o istorie plind de generalitati, care se opreste...la
secolul al XVIII-lea. Probabil o eroare, mi-am zis, in fapt doar un semn grafic (V) distinge cele doud
secole...Sa nu uitdm insa ca suntem pe terenul unei lucrari istorice, unde si un an poate fi pretios,
daramite cinci veacuri in plus. Relativ la succesiunea ideaticd din acest capitol, se interfereaza
elemente de istorie general-romaneasca cu elemente de istorie locald, fara ca inlantuirea logica sa fie
cat de cat perceptibild. E un galimatias acolo, in care autorul aldtura elemente de istorie militard, de
istorie economica, sociala, politica, absolut inutile, avand in vedere subiectul cartii sale. Or, daca voia
cu tot dinadinsul sd ne poarte dinspre amurgul secolului al XIII spre inceputul secolului al XVIII-lea,
o putea face focalizandu-si atentia asupra elementelor de istorie ecleziasticd ardeleana si asupra celor
de istorie locald. A preferat in schimb sa ne aminteasca si de zonele in care s-au organizat districtele
roméanesti’, si de atributiile Tablei Regesti, si de relatiile Stat-Bisericd in Imperiul Bizantin®, si de
tehnicile agricole din vechime®. Si exemplele ar putea continua. Mai grav mi se pare insa felul in care
autorul a incercat sd augmenteze valoarea frazelor sale, indicdnd la note lucréri esentiale din
istoriografia romana sau cea occidentald; dar multe dintre aceste trimiteri bibliografice sunt hilare in
dreptul unor precizari ce ne duc cu gandul mai degraba la cunostinte de cultura generald. De exemplu:
era nevoie sa fie citat Henri Pirenne cu o carte care a facut decenii in sir carierd, Orasele evului
mediu, atunci cand ni se spune ,,ceea ce face ca un oras sd creasca In importantd este comertul si
industria”®? Ori sa indice 76 de pagini dintr-o carte si pAna azi emblematica, lobdgia din Transilvania
in secolul al XVII-lea, a lui David Prodan, in dreptul afirmatiei arhicunoscute: ,,libertati primesc si fiii
preotilor, care sunt trecuti in categoria oamenilor liberi”’? Citind, pe bune, cirtile lui David Prodan, ar
fi inteles mai clar starea materiald a romanilor ardeleni si lectura l-ar fi protejat cu sigurantd de
oscilatiile intre a aprecia si dupa cateva pagini a deplange conditia materiald a preotilor romani din
evul mediu®. Parcurgand studiul lui Pompiliu Teodor despre politica ecleziastica a lui Mihai Viteazul,
daca tot a poposit si la acest episod, sigur ar fi inteles mai bine proiectul confesional al domnitorului
roman, ca si dificultatile intdmpinate, in fata unei Diete prevalent calvine.

A avea o opinie personala intr-o lucrare, distincta de vocile antecesorilor care au mai
frecventat acel subiect, nu poate fi decat salutar, dacé aceasta se face cu argumente credibile. Doar ca
Vasile Silviu Muntean se incumeta la un moment dat sa-si destdinuiasca dezaprobarea fata de unele
dintre afirmatiile lui... Nicolae lorga’. Or, asta in conditiile in care prenumele ilustrului istoric ¢ cu

% Vasile Silviu Muntean, Istoricul protopopiatului ortodox romdn din Sighisoara pdnd in
secolul al XIX-lea, Cluj-Napoca, Edit. Grinta, 2013, p. 28.

3 Ibidem, p. 47.

* Ibidem, p. 57.

> Ibidem, p. 60. Asta in cadrul unui subcapitol intitulat Episcopii ,, plaiurilor” (sic!)

S Ibidem, p. 49.

7 Ibidem, p. 97.

8 Ibidem, p. 69-70.

? Ibidem, p. 56.
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consecventd ortografiat...Nicolaie (!) si in conditiile in care autorul incurcd numele unor istorici
reprezentativi ai bisericii (Ioan Lupas devine in aceastd carte... Ioan Lupsa'® si Stefan Lupsa, cum
altfel decat Stefan Lupas!!!), dinspre lectura cirora si a altor sinteze reprezentative de istoria bisericii
ar fi putut ajunge cu siguranta si la judecati diferite de cele formulate de Nicolae lorga. Dar o
polemica doar de dragul afisarii unor pseudo-esente critice arunca respectiva tentativa in derizoriu.

Capitolul II presupune o examinare tematicd In concordantd cu titlul cartii, caci el se
intituleaza Istoricul bisericii ortodoxe din Cornesti, Sighisoara (Maieriste) in sec. XIV-XIX, insa din
nefericire confuziile autorului continua. Repetarea unor paragrafe care au fost deja insdilate anterior
in text, cu acelasi aparat critic, nu face altceva decat sa provoace cititorilor o neplacutd senzatie
de...déja-vu. Din picate, astfel de situatii se intdlnesc si in celelalte capitole. In acest grupaj, parea a
fi binevenit planul autorului de a rezerva mai multe pagini lui Stefan Bélas, preot si apoi prim
protopop al Sighisoarei, la cumpana veacurilor XVIII-XIX, un spirit dinamic, care a incercat sa umple
cateva goluri evidente, construind prima scoald, o biserica ce aminteste pand azi de acele vremuri §i o
casa parohiala. Data fiind importanta personalitatii sale, credem 1nsa ca era responsabilitatea autorului
sa Incerce sa clarifice, cu ajutorul documentelor de arhiva pe care sustine ca le-a parcurs, date din
formatia sa intelectuala si cele legate de antecesorii sai 1n functie. Ni se indicd doar ca intr-o altad
lucrare in manuscris, a preotului loan Stoicovici, din anul 1957, se nota ca Stefan Bélas, originar din
Sicelele Brasovului, ar fi studiat la scoala din Scheii Brasovului'?, fard sa stim ce raspuns ne oferd
Vasile Silviu Muntean la aceastd problema. De asemenea, intr-un alt subcapitol, autorul a anticipat
aceste inceputuri ale protopopiatului ortodox al Sighisoarei, citand afirmatia lui Gheorghe Dragan din
2005, care 1l indica pe un oarecare Stefan Mundran (1787-1794) ca fiind primul protopop din cetate,
conform unui Sematism din 1787". Desi suntem avertizati ci problema va fi clarificata in paginile
urmatoare, acest lucru nu prea se intampla...asa cd, enigmele raman In suspensie vizavi de acel
Mundran, ca si de momentul exact al inceputurilor carierei de preot la Sighisoara a lui Balas. in plus,
ramane si dilema legatd de obstinatia cu care autorul utilizeaza forma numelui Balas, dupa ce la p. 76
folosise Bilas, ca de altfel si altii care au mai scris despre acest personaj (Tuliu Racotd si Nicolae
Tesculd'®). Dar, desi aceste detalii rimén nelimpezite, autorul a preferat si includa in acest capitol
pagini intregi dedicate negustorilor levantini, care desigur, l-au ajutat sa pledeze ulterior pentru
originea albaneza a lui Balas.

Capitolul III, aga cum deducem din titlurile subcapitolelor, caci el a ramas... nebotezat, a avut
in atentie organizarea protopopiatului in veacul al XIX-lea, o epoca importantd, plind de metamorfoze
in biserica ortodoxa romana din Transilvania, pentru care si volumul documentar este mult mai bogat.
Existenta in fondul arhivelor muresene a corespondentei dintre Andrei Saguna si protopopul Zaharia
Boiu credem ca ar fi trebuit sa-i retind atentia autorului care s selecteze macar cateva aspecte ale
acestui dialog epistolar. Dar nu a fost sa fie... Adiacent, istoria parohiilor din protopopiat pe care
Vasile Silviu Muntean a inserat-o in acest capitol e destul de superficiala, fard o reconstituire care sa
ne permitd in fiecare caz in parte sd intelegem transformarile prin care a trecut; referintele
documentare in jurul cdrora se invart aceste pagini sunt mai ales din Recensamantul din 1850 si din
datele raportului trimis de Zaharia Boiu lui Saguna la 1854. Minimalizarea importantei documentarii

19 Ibidem, p. 93. Greseala fiind repetati de doud ori pe aceeasi pagini, si se mai datoreze ea
doar intdmplarii? {i reamintim totodatd autorului ci lucrarea lui Lupas din 1904 a fost teza sa de
doctorat, publicata in limba maghiara, asa incat, dacd a citit aceastd carte, trebuia citat titlul ei
original. Sigur, exista si o editie a ei in limba romana, din anul 2004, dar cu sigurantd nu a ajuns in
laboratorul sau de lucru.

" Ibidem, p. 34.

12 Ibidem, p. 137.

13 Ibidem, p. 76-77.

4 Tuliu Racotd, Prot. Stefan Balasg, ,,Telegraful roman”, Sibiu, nr. 125, nr. 11-12, 15 martie
1977; Nicolae Tescula, Preoti si carturari sighisoreni in secolul al XIX-lea. Familia Boiu, ,,Tara
Barsei”, nr. 12, 2010.
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arhivistice pare a fi compensata cu pretiozitati inutile... ca de exemplu precizarile legate de distanta
care separa anumite parohii din tract de Sighisoara reproduse dupa ...Der ADAC Atlas, Deutschland
Europa (sic!, la p. 178, 187, 191, 203). Nu ma indoiesc cé si un ghid al Romaniei ar fi fost suficient
de exact.

Al patrulea capitol a avut in atentie o problema foarte importanta in istoria ambelor biserici
romanesti ardelene in zodia modernitdtii: Activitatea educationald si culturald a romanilor din
Sighisoara. Autorul s-a concentrat asupra unor directii de cercetare care marturisesc Intelegerea in
sens larg a conceptului de culturd, de la incursiuni in istoria scolilor, la cele ce privesc istoria cartii
bisericesti i a manualelor de scoala, a artei bisericesti, ajungand pana la muzica bisericeasca si detalii
etnografice. Din pacate, proiectul acesta poate s-a dovedit a fi in cele din urma mult prea ambitios fata
de capacitatea analiticd. Asa se face ca autorul s-a rezumat la a povesti continutul manualelor editate
de Zaharia Boiu, In loc sd facd o analiza, eventual comparatd, a continutului ideatic, ca si a
elementelor pedagogice ce transpar din texte, avand bundoara la indemana modelul reusit oferit de
Mirela Luminita Murgescu, in cartea din anul 1999, Intre |, bunul crestin” si ,, bravul romdan”. Rolul
scolii primare in construirea identitdtii nationale romdnesti. Superflue par a fi paginile dedicate
istoriei cartii vechi romanesti, in care referintele la patrimoniul livresc din protopopiatul Sighigoara se
reduc la cateva randuri, la fel cele despre istoria icoanelor, in care, din nou, aproape toate paginile
sunt pline de generalitati, cu exemplificari sumare din zona cercetatd, cea mai lunga referindu-se la o
intdmplare recenta... din biografia autorului (p. 342-343). Iar paginile despre rolul muzicii in cultura
popoarelor ne arata, dacd mai era nevoie, ca cele scrise in urma cu decenii bune de Ovidiu Dramba au
ramas pentru Vasile Muntean nu doar o lecturd placutd, dar si aproape singura pistd urmata in
documentare, In a ne rasfata cu detalii legate de modul in care s-au bucurat de muzica grecii,
egiptenii, etruscii etc. Dincolo de ele 1nsd, nu existd in carte nicio sursa care sa-1 calauzeasca pe autor
spre concluzia generoasa, de genul ,,in zona Sighisoarei, muzica cantatd in lacasurile de cult s-a
inscris in muzica cantatd in Biserica Ortodoxa din Transilvania” (p. 364); obiceiurile din cele doua
sate apartindnd protopopiatului Sighisoara, Feleag si Mihai Viteazul, sunt si ele aproape in totalitate
tributare cercetdrilor lui Ion Ghinoiu si sunt reproduse dupa Atlasul etnografic roman (p. 369-385).
Asadar, cui prodest?

Capitolul V s-a concentrat asupra Relatiilor interetnice si interconfesionale in zona Sighisoara
(sec. XVII-XIX), un subiect foarte atractiv si absolut inevitabil intr-o Transilvanie care a fost un spatiu
de alteritdti etnice si confesionale, unde romanii, maghiarii si sasii au convietuit si s-au definit unii
prin altii. Din pacate, autorul ne oferd din nou doar generalitati din istoria Transilvaniei, legate de
aparitia confesiunilor protestante, absolut fara nicio referire la zona Sighisoarei; nici macar derularea
cronologica a acestor generalitdti neajungand asa cum titlul capitolului ne atentiona, la veacul
al XIX-lea, ci rezumandu-se la... secolele XVI-XVII.

Marturisesc cd poate n-ag fi scris aceastd recenzie dacd nu m-ar fi durut fizic puzderia
greselilor de ortografie, ca i exprimarea cateodatd atdt de deplorabild incat mi-a fost greu sd accept
cd am in fatd o teza de doctorat. Poate tocmai de aceea, o sd evit detalierea pe aceastd tema,
semnaland doar cd Vasile Silviu Muntean ar trebui sa inteleagd ca a gresi constant scrierea corecta a
unor cuvinte absolut banale, prin dublarea (de unde oare?) vocalei i (de genul ,cartiile biblice”,
»botezatiilor”, ,,cununatiilor”, ,,autoritatiile” s.a., virgula intre subiect si predicat, cacofonii salvate
simplu, doar prin inserarea unei virgule, sunt departe de rigoarea absolut necesara unui text stiintific.
Toate acestea addugate la erori care invedereaza carente nepermise unei lucrdri academice de istorie
(Semantisme, in loc de Sematismels, mitropolia ortodoxa ardeleand infiintatd in 1854, si nu in 1864,
,,cadanie” intr-o transcriere a unei Insemnari manuscrise, cand e clar ca Insemnarea cu pricina trebuie
sa fi fost ,,cazanie”), dar si exprimari nefericite [(tiganii ,,au executat tronul din fier pe care a fost
prajit rasculatul” (sic! p. 213), adicd Dozsa Gy.; losif II ,,era un om caruia i placea munca” (p. 292)],
m-au facut sa mad gandesc cu amaraciune la destinul istoriografiei contemporane. Am inteles tarziu,
spre finalul cartii abia, cd specificatia sn. de dupa numele lui Zaharia Boiu e o referire la seniorul

S p- 77, 160, dar si in alte locuri.
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familiei Boiu, iar Zaharia Boiu jn. este totuna cu juniorul aceleiasi familii. Dupa cum mi s-a parut
absolut inadmisibil a marginaliza personalitatea lui Heliade Radulescu, atunci cénd autorul
comenteaza pe baza unor documente de arhiva, emise de Saguna, polemica cu acesta pe marginea
editérii Bibliei. A ramane doar la litera documentelor saguniene, ca intelegere si exprimare, a vorbi
despre un reprezentant deloc marginal al elitei romantice, simplu, etichetdndu-1 ,,mireanul” (p. 270),
fara a survola bogata bibliografie pe aceasta tema, mi se pare a se inscrie tot in registrul lui asa nu...

La finalul acestei lecturi, multe intrebari raman fard raspuns: de exemplu, de ce risipa de
energie in a reveni periodic pe parcursul cartii la problematica unirii cu biserica Romei, inclusiv
ultima fraza a cartii, se opinteste in acelasi orizont, din moment ce din statisticile folosite de autor
rezultd ca doar in 3 parohii se aflau si greco-catolici? De ce nu a preferat autorul s staruie asupra
confesiunii evanghelice, din moment ce credinciosii ei apar in multe sate, convietuind cu ortodocsii?
De ce a transformat interpretarea de texte in simple rezumate sau, si mai rau, in transcrierea lor?

Si, nu in ultimul rand, de ce la trecerea a trei ani dintre momentul sustinerii tezei de doctorat i
cel al publicarii cartii, Vasile Silviu Muntean nu a reusit sa diminueze textura total neprofesionista a
unei cercetari stiintifice? Desigur, tentatia unui atare subiect poate fi In parte responsabild pentru
asemenea erori, ca si orgoliul, nu indeajuns temperat, pentru a nu da drumul pe piata cartii unor texte
care ar mai trebui sd treaca prin furcile caudine ale vreunui priceput slefuitor, atat al ortografiei, cat,
in primul rand, al flagrantelor greseli istorice. Poate o editie revazutd si mult adaugitd a cartii va
reabilita, candva, acest generos subiect care merita mult mai mult intr-o reconstituire facuta tocmai de
un slujitor al bisericii din zona supusa acestei radiografieri istorice.

Corina Teodor

Canonici, profesori si vicari foranei din Biserica Romdnd Unitid (1853-1918). Dictionar,
Mirela Popa-Andrei (coord.), Diana Covaci, Ana Victoria Sima, Mihaela Bedecean, Aurelia Dan,
Iosif Marin Balog, Cluj-Napoca, Editura Mega, 2013, 454 pag.

Continutul acestei carti se deschide cu un studiu introductiv de aproape 70 de pagini, intitulat
Preliminarii la o ancheta socio-antropologica asupra elitei ecleziastice romdne greco-catolice
1853-1918, un text de analiza dens §i substantial, Impartit in trei capitole distincte, care se ocupa pe
rand de personajele principale ale acestei lucrari: canonicii capitulari si vicarii foranei din provincia
mitropolitand de Alba Iulia si Fagaras, respectiv profesorii de la seminariile teologice din Blaj si
Gherla.

Volumul continua cu Nota asupra editiei, In care sunt prezentate motivatiile cercetarii, aspecte
metodologice, modul de structurare a lucrarii si limitele acesteia, precum si alte precizari de natura
tehnica. Lucrarea prezinta mai departe cele 140 de voci, care infatiseaza biografii de intindere
variabild ale unor personalitdti bisericesti greco-catolice reprezentative pentru intreaga societate
romaneascd a perioadei avute in vedere, intre care se regasesc 34 de canonici mitropolitani, 28 de
canonici de la episcopia de Oradea, 23 de canonici din Lugoj, 20 canonici din Gherla, 18 profesori de
la Blaj si Gherla, 13 vicari foranei si 4 profesori de la Oradea. Dupa aceastd sectiune, cea mai bogata
din intreaga lucrare sub raportul intinderii si al continutului informational, cartea are un capitol
consistent de referinte bibliografice, urmat de un rezumat in limba engleza, un glosar de termeni si la
sfarsit un indice de nume, in care sunt cuprinse atat personalitatile care au facut obiectul cercetarii, cat
si numele istoricilor mentionati in desfasurarea acesteia.

Nu ne-am propus sa prezentdm pe larg continutul lucrarii, chiar daca faptul ar fi fost un
exercitiu intelectual oportun si am fi avut drept argumente in acest sens calitatea analizei din studiul
introductiv, precum si consistenta si ineditul informatiei care Infatiseaza cele 140 de personalitati ce
au onorat, prin activitatea si slujirea lor, atat Biserica Roméana Unita, cat si natiunea romana in
perioada aleasa spre studiu, 1853-1918. Am considerat in schimb a fi mult mai relevant sa scoatem in
evidenta noutdtile pe care le aduce lucrarea semnalatd, contributiile cu care aceasta imbogateste
istoriografia romana actuala.



