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sustenabild a societatii umane. Definind cadrele unei evolutii sustenabile, autorii trec la ilustrarea
modului in care argumentele istorice fac parte din dezbaterile legate de politica mediului, incheind cu
misiunea sociald a studierii interactiunii omului cu mediul sau inconjurator de-a lungul timpului.

Cele aproape patru sute de pagini ale cartii nu aduc numai abordari si idei de ultimad ora;
bibliografia folositd de catre autori in conceperea acesteia reprezinta si bibliografia disciplinei prezentate
aici, mai ales 1n limbile englezd si germana, actualizatd pand in momentul aparitiei cartii. Aceasta
bibliografie complexa si interdisciplinara constituie unul dintre atu-urile fundamentale ale acestei carti
utile, a carei lecturd nu trebuie sa lipseasca niciunui om pasionat de istorie.

Lorand L. Madly

Episcop Lucian MIC, Relatiile Bisericii Ortodoxe Romdne din Banat cu Biserica Ortodoxda Sarba
in a doua jumadtate a secolului al XIX-lea, Presa Universitard Clujeand, Editura Episcopiei
Caransebesului, 2013, 403 p + 5 planse.

Aparitia acestei lucréri, care este o disertatie, vine sd umple un loc important in istoriografia
romaneasca privitoare la a doua jumadtate a secolului al XIX-lea. Pe plan roméanesc avem doar cateva
lucrari, bazate pe cercetari de arhiva, pentru secolul al XVII, XVIII si al XIX-lea, datorate istoricilor dr.
Silviu Anuichi si dr. Miodrag Milin, mentionati de autor. Istoriografia sarba este mult mai bogata in
acest sens. Prin urmare, si eseul bibliografic ar trebui sa prezinte, efectiv, contributia fiecarui autor
analizat, fiindca doar ingiruirea alfabetica a autorilor cu lucrari presupuse in atingere cu subiectul tratat
nu ajutd cu nimic. De exemplu, daca am lua un autor la intdmplare, ca parintele Gh. Cotosman, acesta a
scris foarte mult, dar aici trebuie analizata doar lucrarea care vorbeste de relatiile roméano-sarbe.

Primul capitol prezinta istoricul migratiei slave in Balcani si consfintirea identitatii politice si
religioase a poporului sarb. Patriarhia de Peci si apoi mitropolia de Sremski Karlovci au jucat un rol
important in existenta religioasa a romanilor, nu numai a sarbilor, mai ales dupa ce dependenta
jurisdictionald a romanilor ortodocsi din Banat a devenit vizibila. Cercetdrile acestor arhive ar fi fost
indispensabile pentru a prezenta complet si veridic aceasta relatie jurisdictionald, ca si, in buna parte,
neintelegerile ivite ulterior.

Mirarea te cuprinde la capitolul al II-lea care — afirma autorul — ,,prezintd viata economica si
social-politica in a doua jumatate a secolului al XIX-lea”, ca peste douad randuri sa revina afirmand:
,»dupd un scurt preambul, care evidentiaza parcursul istoric si religios pdna la Revolutia de la 1848”,
dupa care este mentionatd lupta dusd de episcopul Saguna pentru reactivarea mitropoliei romanesti si
iesirea de sub jurisdictia sarba, precizand ca ,,aceasta perioada corespunde istoric cu regimurile absolutist
si liberal”. Vine capitolul al Ill-lea care prezinta, din nou, — desi a facut-o in primul capitol — Sdrbii si
Banatul. Colonizarea sarbilor in Banat. Adausul ca sunt prezentate si parerile istoricilor sarbi si
maghiari, nu prea sta in picioare. Este amintit doar unul si acela dupa istoricul Eugen Gliick, alias Eugen
Aradeanul.

,Dupa primele trei capitole introductive” (nu este prea mult?), urmeaza cel de-al patrulea, care
trateaza lupta romanilor din Transilvania si Banat pentru iesirea de sub dominatia ierarhiei sarbe pana in
preajma anului 1860. Parca acest subiect I-a tratat in capitolul II.

Ca sa se intre cu toate fortele In miezul problemei abia in capitolul V-lea, despre Relatii
bisericesti romdne-sdrbe in problema despartirii ierarhice. Sinodul de la Carlovit (1864-1865).
Este prezentat Sinodul de la Sremski Karlovci, convocat pe data de 4 August 1864 cu dorinta de
alegere a patriarhului sarb, din partea sarbilor, si cu dorinta de separare a romanilor, dorintd
sustinutd si de catre imparat care a hotarat separarea ierarhica. La sedintele sinodului s-au discutat
— spune autorul — organizarea mitropoliei romanesti, numarul scaunelor episcopesti sufragane,
impartirea fondurilor banesti, apartenenta manastirilor, situatia fundatiilor. Separarea bisericilor s-a
facut pe principiul de nationalitate a majoritatii populatiei, iar in comunele mixte, de romani si
sarbi, s-a alcdtuit o comisie speciald care analiza, cu precadere, situatia existentd si decidea in
cauza. Despartirea ierarhica a fost recunoscuta printr-o lege speciald, dupa care s-a votat Statutul
Organic, in 1868.
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Problematica de dupa separarea ierarhica se continud multi ani, prin procesul manastirilor,
situatie dezbatuta in capitolul al VI-lea, intitulat Mdandstirile romdnesti si sdarbesti din Banat si
despartirea ierarhica (1850-1900). Relatii bisericesti romdno-sdrbe in procesul mandastirilor. Sunt
prezentate manastirile care au trecut sub jurisdictia Bisericii Ortodoxe Sarbe, majoritatea fiind insa
reclamate ca romanesti. Finalul acestui proces a rdmas ,,in coada de peste”, autorul mentionand ca
procesul manastirilor s-a incheiat prin 1940, iar manastirile Bezdin, Zlatita, Sdngeorge si cea din
Baziag au fost trecute sub jurisdictia Bisericii Ortodoxe Sarbe. Capitolul al VII-lea prezinta
Urmadrile sinodului de la Carlovit si istoricul episcopiilor din Arad si Caransebes, mai ales
diferendele existente in comunele cu populatie mixtd, romano-sarba si procesele care au urmat.
Lucrarea se incheie, din nou, cu prezentarea Bisericii Sarbe din Banat, adica un scurt istoric al
episcopiilor Timisoarei si Varsetului.

Ceea ce nu intelegem este de ce un episcop nu se opreste la mediul sdu predilect, al istoricului
bisericesc si, eventual, la un doctorat in Teologie, atdta vreme cat el insusi nu se considerd un istoric
avand la activ doar cateva articolage de popularizare? Apoi, cred ca este exagerat si apelezi la patru
referenti stiintifici, din patru colturi ale tarii, de la Universitati care au de-a face mai putin cu istoria
Banatului, pe cand, daca s-ar fi apelat doar la profesorul Nicolae Bocsan, un bun cunoscator al istoriei
romanilor banateni din imperiul Austro-Ungar, ar fi fost suficient si indestulator.

Se poate dezvolta acest subiect si luand in considerare mult mai evoluata istoriografie sarba,
pentru a gasi puncte comune a vietuirii spirituale practice a Ortodoxiei. Va fi nevoie de cercetarea
arhivelor de la patriarhia de la Ipek, mitropolia din Sremski Karlovci si Beograd, a arhivelor episcopiilor
sarbe din Timisoara,Varset pe ultimii 200 de ani, din multele periodice sarbesti ar trebui vazute cele mai
importante, cat despre cele romanesti meritd vazute ,,Concordia, Albina si Federatiunea”. Capitolul
bibliografie trebuie putin periat in favoarea temelor aflate in dezbatere, consistenta istoriografiei sarbesti
trebuie avuta in vedere, indreptari care pot fi corectate intr-un viitor apropiat. Cu aceastd ocazie se mai
pot indrepta si micile nepotriviri care pun in sarcina cercetatorului Dumitriu Suciu de la Cluj lucréri pe
care le datoram istoricului I. D. Suciu (71982) sau, de exemplu, ortografierea numelui meu, asa cum
apare 1n revista mitropoliei Banatului.

Unde sunt lucrérile extrem de importante ale istoricului Nikola Petrovi¢' care afirma cd sub
jurisdictia arhiepiscopiei de Sremski Karlovci se aflau la 1848 mai multi roméni decat sarbi, studiile
interesante ale istoricului Nikola Gavrilovié despre proiectele privitoare la infiintarea unui seminar
ortodox la Timigoara”? Unde s-au ascuns cercetirile lui Gligor Popi din Virset despre corpul didactic al
seminarului clerical sdrbo-roméan din Varset, cu stabilirea materiilor de invatdmant si profesorii care au
predat in perioada 1822-1864°? Apoi, Aleksa Ivi¢ publicd documente inedite din perioada luptei de
emancipare bisericeasci a primei jumatiti a secolului al XIX-lea*. Ca si nu mai vorbim de lucriri de
bazad ale unor istorici romani precum Vincentiu Babes, care vorbeste in cauza sinodului de Sremski
Karlovci’; Andrei Mocioni care ne arati care trebuie si fie pozitia roménilor la sinodul sarbilor®, Catone
Censorul alias Alexandru Roman, ne vorbeste despre pozitia romanilor fati de ierarhia sirbeascd’;

! Nikola Petrovié, Relatiile dintre sdrbii si romdnii din Ungaria intre anii 1848-1880, ,,Lumina”, 1970,
XXIV,nr. 6, p. 321-334.

% Nikola Gavrilovi¢, Planul cu privire la organizarea seminarului ortodox din Timisoara, ,Mitropolia
Banatului” (Timisoara), 1974, XXIV, nr. 7-9, p. 439-465.

* Gligor Popi, Nastavno osoblje srpsko-valahijskog klerikalnog uéilista u Vrscu (1822-1864), ,Actele
simpozionului dedicat relatiilor sairbo-romane”, Pancevo, 1971, p. 319-336.

* Dr. Aleksa, Documente privitoare la migcarea literard si culturald a romdnilor din Ungaria in secolele
XVIII si XIX, culese de... Bucuresti, 1936, Academia Romana, ,,Mem.Sect. Ist.”, seria III, t. XVIII, mem. 4.

* Vincentiu Babes, In causa congresului din Carlovit, ,Concordia” (Pesta), 1864, IV, nr. 52, 28 iunie/10
Tulie; p. 142.

¢ Andrei Mocioni, Ortodoxia noastra si Carlovitul. Un cuvdnt national cdtre romdnii drept credinciosi din
Austria, ,,Concordia” (Pesta), 1862, 11, nr. 1-45, 7/19 ianuarie, p. 2-3; Ibidem, nr. 20-64, 11/23 martie, p. 79;

7 Catone Censorul, lerarhia sdrbeascd fatd cu interesele nationale si de culturd ale poporului romdn,
»Concordia” (Pesta), 1862, 11, nr. 81-125, 11/23 octombrie, p.319-320.
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Pdrintele loan Damsa ne aratd pozitia sarbilor in cauza despartirii ierarhice®; nu se poate neglija nici
studiul lui Nicolae Brinzeu privind emanciparea romanilor de sub ierarhia sarbeasca, chiar daca reflecta
pozitia Bisericii Unite’; Petru Nemoianu vine cu o noud sintezd a convietuirii romano-sarbe'. 7. D.
Suciu, ale carui lucrari, (unele), autorul le foloseste, trecand tocmai peste subiectul care il interesa cel
mai mult: lupta comuni roméno-sarba'’. Lipseste si studiul lui Miodrag Milin cu incursiuni exacte din
perioada propusi pentru studiu'?. Daca tot sunt amintite nenumirate ménstiri de pe teritoriul Banatului,
intr-un stil didactic (adica vreo doua manastiri pe pagind), ne intrebam de ce nu sunt amintiti §i istoricii
unguri, care vorbesc de ele, chiar daca cu greseli, ca de exemplu Kardesonyi Janos" sau Szentkldrayi
Jend"™. Dupi cum se vede, acestia din urma nu sunt romani si prin urmare ar trebui respectat grafia
numelui si a titlurilor chiar daca nu se cunoaste respectiva limba, cu aparitia obligatorie a titlului in
traducere. Cum toatd lumea stie, probabil, autorul a considerat cad nu mai este necesar sa ne spund anul
intemeierii manastirii Hodos-Bodrog, la 1177, cu toate ca este cea mai veche méanastire romaneasca.

Totusi, nu trebuie uitat, lucrarea in cauza are meritul ei datorat efortului de a se trezi interesul
subiectului care aduce laolaltd doua biserici surori care au facut un front comun vitregiilor vremurilor
care au maturat Banatul cateva sute de ani.

Pr. Gheorghe Naghi

Sergiu SOICA, Nicolae Brinzeu si dosarul din Arhiva CNSAS. Povestea unui eroism discret, Targu
Lapus, Editura Galaxia Gutenberg, 2013, 408 pagini.

Lumea contemporand si evenimentele internationale axate pe diverse lupte si razboaie ideologice
cer in mod imperativ pastrarea stindardului libertdtii pe un loc insemnat al podiumului dedicat
problemelor globale. Regimurile autoritare si chiar si cele democratice apeleaza de multe ori la
instrumente brutale de dominare si asigurare a securitatii, care calca in picioare inima demnitatii umane
si scot la iveald inumanitatea celor care ajung la putere si vor sa o pastreze cu orice pret. Lupta credintei
cu puterea politicd brutd nu este una noud sau de sorginte modernd, ea a existat i va exista pe parcursul
civilizatiei umane sub o forma sau alta, insa aceasta luptd, de multe ori, este una asimetrica si nejusta din
perspectiva valorilor umane.

Comunismul in sine §i regimurile comuniste din perioada postbelica au apelat de nenumarate ori
la instrumentul terorii pentru a se opune valorilor care ofereau o razd de lumina celor oprimati de
principiile primitive ale ,,democratiei populare”. Razboiul ideologic reprezenta pentru aceste regimuri
dictatoriale principala amenintare la adresa stabilitdtii lor, oamenii putdnd fi lichidati, incarcerati sau
deportati, insa ideile si credintele lor raméaneau ca o sabie deasupra capului autoritarismului. Religia, in
cazul de fata, invataturile lui lisus reprezentau pericolul suprem pentru grupul de parveniti politici,
needucati si lipsiti de valori morale. Astfel, persecutia liderilor religiosi si a clerului devenea una dintre

8 loan Damsa, Tinuta sarbilor fatd de romani in causa despdrtirii ierarhice, ,Biserica si scoala” (Arad),
1879, I, nr. 33, 24/12 august, p. 262-263; Ibidem, nr. 34, 31/19 august, p. 272-273; Ibidem, nr. 35,
7 septembrie/26 august, p. 284-285; Ibidem, nr. 37, 21/9 septembrie, p. 304-305; Ibidem, nr. 38, 39-40,
12 octombrie.

’ Dr. Nicolae Brinzeu, Unirea cu Roma si emanciparea romdnilor din Ardeal si Banat de sub ierarhia
sdarbeascd, ,,Cultura Crestina” (Blaj), 1936, XVI, nr. 5, mai, p. 267-270; Ibidem, nr. 6, iunie, p. 351-363.

19 Petru Nemoianu, Sdrbii si Banatul, Craiova, 1930.

"1. D. Suciu, Alianta romdno-sirba impotriva dualismului habsburgic, ,Revue roumaine d’études
internationales”, Bucuresti, 1970, nr. 3-4 (9-10), p. 197-211.

2 Miodrag Milin, Colaborarea romdno-sirbd in chestiunea nationald din monarhia dualistd, in Partide
politice gi minoritati nationale din Romdnia in secolul XX, vol. V, Vasile Ciobanu, Sorin Radu (coord.), Sibiu,
Edit. Techno Media, 2010, p. 20-30.

'3 Dr. Karacsonyi Janos, Ismeretlen délmagyarorszagi monostorok, ,Torténeté és régiszeti Ertesits”
(Timigoara), 1905, XXI (serie noud), caietele I-II, p. 76-88.

' Dr. Szentklarayi Jend, A szerb monostoregyhdzak trténeti emlékei Délmagyarorszigon, Budapest, 1908.





