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Abstract: Modernity may be interpreted as a way to enforce an alphabetised society. It is
obvious that education was supposed to be more than a cultural demarche, it should become a
vector for a new identity. Education could be seen as a main tool in the process of the nation
building, a way of of reinforcing a new identity. The power of discourse, in a foucaultian sense,
was a tool no longer ignored by the intellectual elites.

The interwar Romania was a part of this process of reinventing identities. The nationalistic
ideology had to face the challenges of the Versailles Treaty stipulations. A nation that believed
the enemy was abroad and that the Romanian nation should live in a national state was not
able to explain the weight of ethnic minorities in the state that should be a kind of historical
apotheosis: The Great Romania. Education, which is the expression of the symbolical power of
the intellectuals, took the lead. And the nationalistic discourse was supposed to be the perfect
answer for the identity crisis. This could be the reason of the xenophobic development in
Romania and of the nationalistic ideology return during Ceausescu’s communist regime.
Keywords: Intellectual elite, nation building, education, discourse, xenophobia, Great
Romania

ARGUMENT

Educatia reprezinta pentru fiecare societate o temelie a identitatii, o refortificare a
legaturii dintre cetateni si stat si o modalitate de inoculare a apartenentei la un contract
social, politic si identitar, abordarea unei astfel de problematici reprezentand o tema
istoricd, care poate deveni sursa detectdrii resorturilor intime ale mentalului colectiv
dintr-o anumita epoca’.

Intervalul cronologic ales se leagd de doua evenimente istorice cu Insemnatate
pentru istoria romanilor. Primul, anul 1918, reprezinta, incontestabil, apogeul creatiei
politice a Roméniei moderne, Inscriindu-se pe o linie ascendenta ce debuteaza in 1859
— Mica Unire —, se prelungeste cu etapa dobandirii independentei — 1877-1878, pentru
a se Incheia cu realizarea statului national unitar, gratie instaurdrii in Europa a
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! Printr-o astfel de analizi vom putea intelege si de ce liderii comunisti, dupa o perioadd de
stalinism (1948-1964), vor prefera sa impuna nationalismul ca forma de obtinere a unui consens social.
Tot astfel ne va fi mai usor sd intelegem succesul, in prima faza, al national-comunismului impus de
Nicolae Ceausescu.
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principiului nationalitatilor, considerat drept sursa pécii europenilor. Cel de al doilea
reper cronologic, 1939, marcheaza debutul celei de a doua conflagratii mondiale, care
va pune capit echilibrului politic si ideologic, ce isi dovedise fragilitatea mai ales dupa
1933. Bineinteles, considerdam ca pentru Roménia reperul adecvat ar fi fost anul 1948,
anul instaurdrii de jure a regimului comunist §i, deci, al deconectérii totale de spiritul
interbelic. Tot la fel de potrivit ar fi fost sd alegem anul 1938, care, prin instaurarea
dictaturii regale a lui Carol al II-lea, deschidea era autoritarismului si, ulterior, a
totalitarismului in istoria roméneascd. Aceasta nu inseamna cd noua directie nu avea
partizani printre intelectualii din acea perioadd. Spre exemplu, pentru Onisifor Ghibu
anul 1938 coincide cu afirmarea deplind a natiunii roméne. Entuziasmat de creatia
politicd a lui Carol al II-lea prin lovitura de stat din 11 februarie 1938 si prin crearea
Frontului Renasterii Nationale, Ghibu 1si sustine argumentatia prin faptul cd noua
Constitutie, prin art. 27, delimiteaza notiunea de natiune, sub care se intelege totalitatea
cetatenilor de sange romanesc si de origine etnicd romaneasci. Numai acestia ,,sunt
admisibili 1n functiunile si demnitdtile publice, civile si militare, tinandu-se seama de
caracterul majoritar si creator de stat al Natiunii Roméane™”. In opinia sa, regimul lui
Carol al Il-lea are ca datorie principald ,repararea nedreptatilor istorice cari s-au
savarsit dealungul timpului fatd de poporul roman™. 1939 este un reper cronologic care
reprezintd distrugerea sistemului diplomatiei europene versailleze (prin care se
submina securitatea si integritatea statelor succesorale) si anticipeaza sfarsitul creatiei
politice romanesti interbelice, fapt ce se va concretiza in 1940. Evident ca, sub
impactul evenimentelor istorice negative, a iredentismului, discursurile se acutizeaza,
nationalismul devenind un surogat perfect pentru suprimarea terorii istoriei. Prin acest
demers am dori sd urmdrim simptomatologia discursului nationalist In perioada de
efuziune pozitiva a Romaniei, cand, practic, elitele puteau sd afirme ca pentru romani
Istoria se terminase. Anul 1939, reludnd formula lui Marin Preda, arita ca timpul nu
mai avea rabdare.

Demersul se poate dovedi si o sansd de reasezare, reanalizare a perioadei
interbelice, care ramane la nivelul perceptiei publice ca o bornd a Istoriei, ce poate fi
redatd prin formula de Romdnia felix. Daca pentru nostalgici perioada interbelica este
dovada perend si cumva singulard in istorie a afirmarii unei culturi cu veleitati
europene, pentru multi detractori, aceastd perioadd ramane una a imposturii, a
impotentei si a prelungirii moravurilor politice caragialiene. Este adevarat ca, in
perspectiva cataclismelor istorice ce i s-au succedat, perioada interbelicd ramane o
lumina ce parcé s-a stins prea repede, rapindu-i societatii roméanesti sansa de racordare
la civilizatia europeana, provocand un soi de viziuni paseiste, ce ne pot angrena
intr-un joc al ucroniei. Dar istoria nici nu acuza §i nici nu scuza; istoria explica.
Intentiondm, deci, sa analizdm aceasta perioada, nu sa schitdm scenarii istorice.

2 Onisifor Ghibu, Politica religioasd si minoritard a Romdniei, Bucuresti, Edit. Albatros, 2003, p. 757.
3 7.
Ibidem.
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DE CE URMARIM SA NE FOCALIZAM ATENTIA ASUPRA DISCURSULUI
NATIONALIST?

De ce discurs? Pentru motivarea acestei alegeri vom recurge la viziunea lui
Michel Foucault. Ca si adept al curentului constructivist, filosoful francez considera ca
orice societate este construitd, iar identitatea este creata si inoculatd cetétenilor sai, care
trebuie sd devina loiali, sa adere la o societate a contractului. lata de ce pentru Foucault
discurs nu este doar un concept lingvistic, ci devine un liant intre limbaj si practica.
Discursul incearca sa suprime distinctia traditionala dintre ce spune cineva (limbajul) si
ce face (actiunea). Discursul devine un metalimbaj® care creeazi un orizont al
reprezentarilor, al cunoasterii si al adevarului. Pentru el modernitatea face trecerea de la
regimul puterii (specific evului mediu) spre regimul legitimitatii si cel al adevarului.
Daca regimul adevarului este unul specific totalitarismelor, regimul legitimitatii este
specific sistemelor democratice, care apeleaza la discurs pentru a crea noi solidaritati.
De ce? Pentru ca numai asa puterea in astfel de regimuri nu functioneaza ca o
incatusare, ci devine fluidd. Nu este monopolizatd de un singur centru, ci este
productiva. Creeaza un anumit tip de cunoastere. Prin acest mecanism, puterea devine
o retea care interconecteaza intregul corp social. Discursul devine astfel procesul prin
care o societate utilizeaza limbajul pentru a produce semnificatii’. Discursul devine
punerea 1n practicd a schemelor de supunere, de angrenare a indivizilor 1n interiorul
sistemelor sociale’. Si cum educatia reprezinti un factor major de conturare a unei
anumite identitati, analizarea discursului elitelor devine o sursa fertila de investigatie.

De ce nationalist? Pentru a explica acest concept va trebui sa ne aplecam atentia
asupra conceptului de natiune. Punctele de vedere cu privire la aparitia natiunii sunt
diferite, existdnd trei teorii fundamentale: primordialismul, perenialismul si
modernismul’. Primordialistii considera natiunea un organism cu caracter fix si de
nesters, imprimat membrilor sdi de la nastere si de care ei nu se pot desprinde
niciodatd; sociologic, grupurile etnice si natiunile ar trebui sa fie privite ca forme ale
grupurilor de rudenie extinse. Adeptii perenialismului acceptd fard rezerve
modernitatea nationalismului ca migcare politicd si ideologie, dar considera natiunile

* In opinia lui Foucault asistim la binomul discurs (partea vizibila a aisbergului) — practica (partea
ascunsa a aisbergului) , unite prin intermediul ideologiei. Ambele fiind din gheata, ambele se explica la
fel, intre ele singura diferentd fiind de vizibilitate. Vezi Paul Veyne Cum se scrie istoria, Bucuresti, Edit.
Meridiane, 1999, p. 383.

3 Metoda consti la Foucault in intelegerea faptului ca lucrurile nu sunt decét obiectivarea unor practici
determinate, ale caror determinari trebuie aduse la lumina, de vreme ce congtiinta nu le concepe. Falsitatea
consta in faptul de a fi socotit obiectul practicii drept un obiect natural, bine cunoscut, mereu acelasi, aproape
material: colectivitatea, Statul, grauntele de nebunie. Adica obiectul acela era dat Intai, iar practica reactiona: ea
cladea aceastd infrastructurd. Nu stiam ca fiecare practicd genereaza obiectul care-i corespunde. Lucrurile,
obiectele — in viziune foucaultiand — nu sunt decét corelativele practicilor. Ibidem, p. 386-388.

8 Michel Foucault, Puterea psihiatricd, Cluj-Napoca, Edit. Ideea Print&Design, 2006, p. 83.

7 Sorin Mitu, Perennialism, Modernism, Ethno-Symbolism: Ideological Conflict or Changes in the
Scientific Paradigm?, in Perennialism, Modernism, Ethno-Symbolism: The Romanian Case, Studia
Universitas Babes-Bolyai, seria Historia, 2005, vol. 50, nr. 1, p. 1-11.
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fie versiuni aduse la zi ale comunitatilor etnice imemoriale, fie identititi culturale
colective care au existat aldturi de comunitatile etnice in toate epocile istorice.
Sustinatorii modernismului cautd sa derive atat natiunile, cat si nationalismul din noile
procese ale modernizarii i sé arate 1n ce fel statele, natiunile, nationalismele si elitele
lor au mobilizat si unit populatiile Tn moduri noi pentru a se adapta in fata conditiilor
moderne si a imperativelor politice moderne.

Cum se explicd aparitia natiunii ca ideologie politica? Curentul luminist al
secolului al XVIII-lea a secularizat ratiunea, statul incepea sa devina laic, suportul sdu
fiind membrii societdtii, In timp ce conducatorii vor fi expresia optiunii politice a
majoritatii care legitima astfel ordinea statald. Se inlatura principiul conducatorului
prin gratie divina si se intra in era contractului social. In acest context era necesard o
noud ideologie care sd oficializeze noul curs, sd transforme noua societate intr-un
organism omogen, solid, modern. Aceastd ideologie va fi natiunea care reprezenta
»suportul solidaritatii si avea prestigiul de culturd democratica, ce raspunde adecvat
tuturor schimbdrilor survenite datorita aparitiei maselor in viata politica.”

Considerand modernismul teoria cea mai apropiatd de realitatea istoricd, vom
prezenta principalele viziuni asupra fenomenului crearii identitdtilor nationale din
aceasta perspectiva.

O versiune principald a modernismului este cea socio-culturala, apartinand lui
Emst Gellner, care leaga natiunile si nationalismul de necesitatea de a genera o ,,cultura
inaltd” pentru modernizare i dezvoltare industriald. ,,Societatea agrard se bazeaza pe
productia si depozitarea hranei si pe o tehnologie relativ stabila™, ,(...) ¢ In genere
inegalitaristd in ceea ce priveste valorile sale si Incurajeaza diferentierea culturald in
interiorul ei insesi, depinzind de mentinerea unui sistem complex de ranguri.”'’
Trecerea de la agrarianism la industrialism, dezradacinarea satenilor impinsi spre
oragele anonime, noul proletariat pauperizat de tirani nu mai poseda nimic pe baza
caruia sd reconstruiasca diferitele comunitati si ar fi ajuns in pragul anarhiei dacd nu
si-ar fi pastrat limba si cultura. ,Nationalismul a fost motorul si totodatd produsul
trecerii de la societatea absolutistd, bazatd pe stari sociale, la cea burgheza si
industriala, reprezentand o formad de ideologie a integrarii care-i uneste pe oameni
intr-un sistem politic.”'' Devenea tot mai importanti o intelectualitate critica si
ambitioasd, producatoare si furnizoare a unei culturi lingvistice inalte, in care se vor
regasi germenii nationalismului.

Versiunea ideologica a lui Ellie Kedourie priveste nationalismul ca pe un sistem
de credinte, un fel de surogat al religiei sau de religie seculara, legadndu-i aparitia si
influenta de schimbarile petrecute in sfera ideilor si a credintei. Declinul Bisericii care
reprezentase in evul mediu principala institutie de influentd a maselor largi si de

¥ Alexandru Dutu, Histoire de la pensée et des mentalités politiques européennes, Bucuresti, Edit.
Universitatii, 1998, p. 218.

° Ernst Gellner, Nationalismul, Bucuresti, Edit. Librom Antet, 2001, p. 22.

' Ibidem, p. 25.

' Urs Altermatt, Previziunile de la Sarajevo. Etnonationalismul in Europa, lasi, Edit. Polirom,
2000, p. 36.
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legitimare a conducerii monarhice, a fost compensat de ideologia nationald, care
aduna in jurul ei toate fortele statului.

Ultima versiune importantd a modernismului este cea a comunitdtii imaginate
teoretizatd de citre Benedict Anderson. ,,Ideea unui organism sociologic care se
deplaseaza calendaristic printr-un timp gol, omogen este perfect similard cu ideea de
natiune, care este conceputd de asemenea ca o comunitate solida, care se deplaseaza
cu hotarare prin istorie.”'? Nationalismul, chiar daci nu posedd o doctrina solida, are
in schimb capacitatea de a se adresa unui mare numar de oameni; nationalismul
procura unor oameni cu personalitatea inca neconturata identitatea de care au nevoie.

Pandantul natiunii, nationalismul, este o ideologie care prezintd adesea unele
caracteristici proprii gnozelor si religiilor: ,,Tot aga cum stim mai bine ce este o religie
decat ce este un zeu, vedem mai limpede trasaturile comune ale nationalismelor decat
forma universald a natiunii. (...) orice fel de nationalism are componente organiciste,
desemneazd un dugman (intern sau extern), interpreteazd trecutul in avantajul sdiu
pentru a elabora un proiect de actiune si practicd mobilizarea maselor cu ajutorul
propagandei”"® | Natiunea este rodul unui postulat si al unei inventii. Dar ea nu
fiinteaza decat prin adeziunea la aceasta fictiune(...), succesele sunt rezultatul unui
prozelitism sustinut, care 1i instruieste pe indivizi asupra identitatii lor, le inoculeaza
datoria de a se conforma ei si 1i Indeamnd sda raspandeascd aceastd referinta
colectiva.”"*

In literatura de specialitate, cercetitorii subiectului au identificat doud modele
principale de construire a natiunii: avem, astfel, de a face cu modelul civic francez, axat
pe respectarea unor principii care sa asigure atasamentul fatd de valori (asemanator
modelului Romei antice') si modelul etnic german, conform ideii de Volkgeist
promovatd de Herder. Capitolul Stiinfa Natiunii'® scris de Dimitrie Gusti evocd o
propensiune a elitei roménesti spre modelul german de natiune. Astfel, natiunea ar fi
,,0 creatie sintetica voluntara, o unitate sociala, care reprezintd un sistem voluntar cu o
motivare cosmicd, biologica si psiho-istoricd, cu vointa sociald drept causa movens a
procesului de nationalizare si cu manifestdrile creatoare, pe tirdmul sufletesc,
economic, juridic si politic, al vietii nationale, care formeazi cultura na;ionald””.
Interesanta este disocierea poporului de natiune: daca ,,popoarele traiesc o viata pasiva
de fatalism si resemnare, in schimb natiunile trdiesc o viata activa, de lupta pentru un
ideal si de creare a unui destin propriu™'®. Iatd de ce vointa nationald, aspiratiile si
constiinta nationald sunt indispensabile pentru societatea roméneasca interbelica:

12 Benedict Anderson, Comunitati imaginate, Bucuresti, Edit. Integral, 2000, p. 29.

13 Serge Cordellier, Elisabeth Poisson, Natiuni si nationalisme, Bucuresti, Edit. Corint, 2002, p. 36-37.

14 Anne-Marie Thiesse, Crearea identitatilor nationale in Europa, lasi, Edit. Polirom, 2000, p. 9.

15 Maurizio Viroli, Din dragoste de patrie, Bucuresti, Edit. Humanitas, 2003. Autorul afirma
necesitatea atasametului fata de res publica, in opinia sa modelul republican fiind singurul care reuseste sa
armonizeze viata particulara si spatiul public.

'S In Enciclopedia Romaniei, Bucuresti, Edit. Fundatiilor Regale, 1938, vol. I, p. 17-32. (infra:
Enciclopedia Romanier)

'7 Ibidem, p. 18.

18 Ibidem, p. 21.
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pentru a evita ca natiunea roméana sa decada in starea naturala de popor, adica sa devina
o simpla comunitate de sange si de traditii. lar trecutul devine o curea de transmisie
intre idealurile nationale si societate. Pentru cé ,,mortii se asociaza cu cei vii i uneori
poruncile veacurilor trecute se impun cu desavarsire epocilor actuale. Trecutul istoric
(...) este parte integranta, natiunea insdasi in mers, pe drumul realizarii de sine, ca destin
si misiune.(...) Fiecare neam are o linie de propasire si stralucire.””® Mai mult,
sociologul romén, care apeleaza la argumente de ordin geo-etno-istoric, concluzioneaza
ca spatiul carpato-danubiano-pontic, pe care s-a continuat o viata striveche, imemoriala
este in raport de interdependentd cu neamul romanesc, care si-a cladit fiinta ca o
prelungire fireasca a mediului geografic, dar care a si imprimat acestuia ca o pecete
deprinderile si civilizatia sa: ,,Romanii sunt un popor carpatic, iar Carpatii reprezintd o
lume romaneasca.””’

ISTORIE, MEMORIE, NATIONALISM

Daca scopul nationalismului este acela de a transforma hazardul in destin,
educatia, alfabetizarea nu puteau decat sa inlesneascd fundamentarea unui ansamblu
social in care cetitenii sd devind partagi ai unor vremuri unice. Din aceastda
perspectiva, interesant este de surprins raportul dintre istorie, memorie si natiune, mai
ales, pentru demersul nostru, in perioada interbelicd romaneasca. Preocupare fireasca
dacd tinem seama cé ... ,istoria nationala poate fi un rezumat fidel al celor mai
importante evenimente care au modificat viata unei natiuni. (...) Existd evenimente
nationale care modificd in acelasi timp existenta tuturor. Acestea sunt rare, dar pot
oferi tuturor oamenilor dintr-o tard puncte de reper in timp.”*' Evident ci pentru cazul
nostru un astfel de moment rar este anul 1918. Si, daca vedem istoria ca fiind nu tot
trecutul, ci o istorie vie ce se perpetueaza si se reinnoieste de-a lungul timpului (adica
memoria colectivd), putem lesne intelege manipularea prospectiva a istoriei de catre
elite. Altfel spus, se vor realiza mutatii importante la nivelul mentalitatii colective prin
accentuarea unui discurs nationalist practicat pe toate palierele societatii. Proces usor
de implementat, dacd tinem cont de faptul cd gdndirea umana se Imparte intre torentul
impresiilor personale si diferitele curente de gandire colectiva®. Privind din

' Ibidem.

2 Ibidem. Interesant este modul in care popoarele balcanice, inca din secolul al XIX-lea, incep si
se raporteze la geografia nationald. Intr-un spatiu atit de mic, révnit de atitea natiuni in formare,
interpretarea influentei spatiului asupra natiunii devine o forma indispensabild a luptei de emancipare.
Transilvania, aflatd atunci sub influentd austro-maghiard, este incorporatd in geografia roméaneasca ca
vatra a romanismului, Carpatii devenind coloana vertebrala a fiintei istorice romanesti, iar cursurile de apa
importante (Dundrea, Nistrul, Tisa) granite naturale. In schimb, pentru unguri coloana vertebrald este
Dundrea, iar Carpatii granita naturala. Nu urmarim sa depistam care argumente sunt mai solide, ci doar sa
reamintim importanta imaginarului istoric si geografic. Pentru ca lupta pentru emancipare a fost si o luptd
in domeniul imaginar, unde orice fapt devine un postulat.

2 Maurice Halbwachs, Memoria colectivd, lasi, Edit. Institutul European, 2007, p. 126.

22 Ibidem, p. 106.
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perspectiva mesajului, observim cad posibilitatea unui discurs nationalist era una
bilaterala: atat din partea elitei intelectuale (emitator), constientd de misiunea de a
refortifica, recondensa o noua identitate largitd odata cu realizarea idealului national,
cat i din partea maselor (receptorii), care, sub impactul amintirii clare, proaspete a
momentelor anului 1918, erau atrase intr-un cadru de preocupari specific perioadei.
Amintirea maselor se umplea de o semnificatie istorica, asteptand din partea elitelor o
redefinire a destinului istoric, o redesenare a liniilor directoare pentru o societate care
parea ci atinsese apoteoza. Cum se putea face mai simplu acest lucru dacd nu prin
reluarea si amplificarea discursului nationalist? lar scoala devenea un laborator
indispensabil pentru implementarea discursului nationalist.

Analiza manualelor scolare se poate dovedi un barometru fidel al gradului de
nationalism din Romania interbelica. Pentru cad manualul scolar constituie, pe langa un
instrument pedagogic, ,,un vehicul ce raspandeste prescriptiile cuprinse in programe,
an anume sistem de valori, o ideologie, o culturd, reprezentand astfel principalul
mijloc de indoctrinare a noilor generatii cirora li se adreseaza™®. Dacd manualele
scolare de istorie, literatura romana, geografie au exercitat o anume putere asupra
colectivitatii, la fel de adevarat este cd aceastd putere de seductie a provenit si din
,afinitatea publicului romanesc fati de sacralizarea trecutului si a valorilor nationale’*.

De ce este necesard o redeschidere a dosarului educatiei romanesti interbelice?
Bineinteles, demersuri in aceasta directie in istoriografia romaneasca exista. Reamintim
demersul Mirelei Luminita Murgescu®, care se centreazi pe analiza manualelor de
istorie §i geografie din sistemul de Invatamant primar, ca forma de inoculare a unei
constiinte nationale viitorilor cetdteni ai Romaniei. Pentru aceastd perioada
(1859-1878) autoarea este convinsa cid ,scoala creeazd cetiteanul-patriot si nu
patriotul-national. Bravul roméan din programul educativ al scolii sfarsitului de secol, a
carui identitate nationald avea sa se bazeze in primul rand pe latura istorica, si abia apoi
pe alte elemente de comportament, nu era inca definit ca model uman. Valorile morale
primau inci. Ideea de nationalitate nu o depisea pe cea a civismului crestin. In
luminismul roméanesc religia nu era un adversar, ci un fundament.””®

Si lucrarea Irinei Livezeanu, Cultura si nationalism in Romdnia Mare, prezinta
un tablou sugestiv al unei societati care Incerca sa isi reformuleze reperele identitare
dupa realizarea idealului national. Astfel, se pot surprinde prin intermediul reificarii
peisajului istoric de catre autoare geneza nationalismului interbelic si mai ales
exacerbarea miscarilor politice cu caracter xenofob.

Din nefericire, consideram cd nu a fost abordat subiectul si din perspectiva
istorie culturale, o istorie culturala ce poate fi vazuta ca o forma de redare a portretului

2 Lucian Nastasa, Suveranii universitdtilor romanesti (mecanisme de selectie si promovare a elitei
intelectuale), Cluj-Napoca, Edit. Limes, 2007, p. 527.

24 Ibidem, p. 528.

% Mirela Luminita Murgescu, fntre bunul crestin si bravul romdn. Rolul scolii primare in
construirea identitatii nationale romanesti (1831-1878), lasi, Edit. A 92, 1999.

2 Ibidem, p. 52.
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unei epoci. Redarea spiritului vremii, surprinderea suprastructurii in care sunt
conectati indivizii si Incercarea de a cuantifica mecanismele de prelungire a clivajelor
dintre elitd si natiune intr-o societate ce se dorea una democratica si — de ce nu? —
meritocraticd sunt premise suficiente de a relua analiza educatiei roméanesti din
perspectiva noii istorii. S& mai amintim faptul ca Inca nu exista o sinteza a generatiilor
intelectuale ale Romaniei?

DISCURS NATIONALIST VERSUS DISCURS NATIONAL

Generatia pasoptista reprezinta prima etapa de modernizare a spatiului roméanesc
extracarpatic, care, in incercarea de a scoate Romdnia din Problema Orientald, a
aspirat sd creeze un stat inspirat dupa modelul occidental. Pentru tinerii educati la
Paris, Berlin, Roma sau Viena, Occidentul riméne un factor de atractie si de emulatie.
in fond, constructia politicd, sociala, economica a Romaniei in secolul al XIX-lea
ramane una de inspiratie occidentald, in dorinta de a escamota decalajele fata de
acesta. Natiunea romana trebuia ea nsasi sa fie o constructie de sorgite occidentald. A
fi romén insemna a fi european.

Din cauza interpretarii prospective a trecutului, multi istorici au tentatia de a
prezenta constructia modernd a Romaniei ca o structurd rectilinie, care nu prezinta
nicio fractura sau deturnare de la planul initial. Si, intr-adevar, aceasta este o capcana
a trecutului. E adevdrat ca misia istoricului este de multe ori una ingrata pentru ca —
nu-i asa? — istoria vorbeste despre ceea ce nu se va vedea niciodati de doud ori’’.

Pasoptistii au sperat ca vor putea sa facd din romani adevarati cetateni, realizind
tarziu ca multe dintre aceste notiuni ca libertate sau proprietate privata lipseau total din
vocabularul celor in care ei vedeau baza noii societiti. Acest proces va esua rapid,
elitele intorcandu-se spre o abordare organicistd a ideii nationale. Dacd interpretam
revolutia ca fiind Intalnirea dintre utopie si istorie, esecul este vizibil pentru spatiul
romanesc, in primul rand pentru ca anul 1848 a fost doar o revolutie politicd (in elite),
si nu una ideologicd (sociald, de mase)*. Si, din astfel de motive, unii intelectuali ca
Titu Maiorescu (partial), Mihai Eminescu sau Nicolae Iorga® vor deveni, mai trziu,
noii ideologi ai natiunii. Revolutionarii, ca Nicolae Balcescu (revolutionarul pur, dupa
expresia lui George Cilinescu), vor fi uitati (doar amintiti pentru faptele lor, nu si
pentru idealurile lor), fiind preferate solutiile care corespund specificului roméanesc.
Incd din momentul nasterii sale, nationalismul romanesc poarti germenii
antioccidentalismului, pentru cd formele vestice nu corespund fondului spiritual
romanesc. Modelul identitar modernist de inspiratie postpasoptistd (model specific
statului natiune) a cultivat imaginea figurilor istorice reprezentative pentru efortul de

" Paul Veyne, op. cit., p. 5.

% Sorin Antohi, Civitas imaginalis (istorie si utopie in cultura romdnd), Bucuresti, Edit. Litera,
1994, p. 90.

% Pentru Nicolae Iorga istoria devine Biblia modernd a fiecdrui popor.
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mentinere sau recucerire a independentei statale, mai putin pe ale celor care au militat
pentru libertitile presupuse de afirmarea comunititii cetitenesti’’. Ideile moderniste
occidentale s-au tradus in cultura romana printr-un amplu efort de construire a unui
trecut istoric mitologizant care sad graviteze in jurul ideilor de unitate, libertate,
transformate ulterior in mituri istoriografice, care, desi false, erau adevarate in logica
imaginarului. Acest mod de raportare la trecut explica popularitatea unor figuri istorice
medievale (Mihai Viteazul, VIlad Tepes, Stefan cel Mare), supravietuirea
traditionalismului fiind o cauzi a transformarii traditiei in model arhetipal®'. Nu este
nicio indoiald ca discursul identitar nationalist va patrunde si in sistemul educativ
interbelic ca 0 modalitate de renegociere si impunere a unui nou model de civism, care,
de aceastd datd, se va baza pe latura sa nationalistd. Chiar Dimitrie Gusti afirma in
introducerea la Enciclopedia Romdniei: ,trecutul istoric (...) este parte integranta,
natiunea insasi in mers, pe drumul realizirii de sine, ca destin si misiune.””* Daca mai
adaugam si faptul cd imaginea noii identitati romanesti se construieste in jurul taranului
roman, in antitezi cu orasul cosmopolit si decadent™, si ca factorului identitar i se
subordoneaza si latura religioasd, putem intelege mai bine succesul in perioada
interbelica a discursurilor traditionaliste, pasesiste, cu idealuri agreste si ortodoxiste.

Ar trebui poate sa accentudim mai clar diferentele dintre cele doua generatii ale
Romaniei moderne: cea de la 1848 si cea de la 1927. Pentru ca ele, desi par
complementare, sunt intr-o profunda antitezi’*. Generatia pasoptisti milita pentru
sincronism, aspirand la un destin european al spatiului roméanesc. Aceasta emulatie fata
de Occident poate fi tradusd prin formula Iui Ion Heliade-Radulescu: ,,7otul e de
facut!” In schimb, generatia de la 1927 aderd la o ideologie nationald axati pe
profetism §i mesianism, crede cu fervoare intr-un destin romdnesc. Daca pasoptistii
credeau in perenitatea valorilor occidentale (mesianism pozitiv — dupa expresia lui
George Cilinescu), generatia Crinului Alb se lasd absorbitd de mesianismul negativ al
miscarii legionare 1n virtutea caruia tot ce este strain ,trebuie trecut prin foc si sabie”,
pentru ca ,.totul e putregai”. Intelectualul nu mai trebuie sa fie un spirit cosmopolit, el
trebuie sa devina un apostol al neamului (asa cum a devenit lorga dupa 1918). lar
Roménia? Roménia nu va mai fi a cetatenilor care aderd la un contract politic, ci a

39 Nicolae Torga afirma ca statul este o constructie politicd, ce a fost acceptata de roméni de-a
lungul istoriei nu ca o formd, ci ,,pentru ca era reprezentat printr-un om care este bun, drept si viteaz — trei
lucruri care se cer neaparat”, in Enciclopedia Romaniei, vol. 1, p. 38.

3! Vintila Mihailescu, Complexul stramosului, . Dilema”, 1997, nr. 211, p. 14.

32 Dimitrie Gusti, Stiinfa natiunii, in Enciclopedia Romaniei, vol. 1, p. 18.

33 Nicolae lorga, Originea, firea si destinul neamului romdnesc, in op.cit., p. 37: ,in orasele
noastre, care s-au transformat cu totul — unul vine dintr-o parte, altul din alta parte, numai in mahalale se
pastreaza vechii locuitori — in orasele acestea de ce multe lucruri nu se pot face? Pentru ca sunt oameni
care sunt vecini, dar nu sunt consangeni. Acestia din sate sunt insa acelasi trup omenesc”.

** Diferenta intre cele doud generatii nu consti doar in violenta si radicalismul generatiei
interbelice. Daca primul nationalism justifica si grabea o mai rapida aliniere a civilizatiei roménesti la
valorile occidentale, cel de dupa 1900 insistd tot mai mult asupra individualitatii romanesti, a culturii
specifice si a destinului propriu. Nationalismul autohtonist se impunea in fata celui cu finalitate europeana.
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romanilor care au datoria si-si clideasca tara ,,ca soarele sfant de pe cer’. Generatia

pasoptista 1si asumase o functie politicd de creare a Romaéniei, In timp ce generatia
interbelica era convinsa ca realizeaza o revolutie spirituald. De fapt, asistam la nasterea
unui paradox: generatia care se dorea prima eliberatd de prioritatea angajamentului
politic si a idealurilor nationale (deja infaptuite) se vede dupa 1930 absorbita de politic,
justificand ideologic primatul politicului si propriul angajament politic.

Cum se explica aceastd fractura in evolutia politicului in spatiul roménesc?
Istvan Bibo®® pune totul pe seama miturilor politice isterice, dominante in Europa
Centrala si de Est in perioada interbelica. Ar fi vorba de varianta mitului salvatorului
insotit de cultul fortei si optiunea pentru ideologii colectiviste; altfel spus,
abandonarea valorilor democratiei si libertatii de gandire, aceasta fiind de fapt efectul
unui nationalism antidemocratic predominant in acest areal geopolitic si al inexistentei
unei relatii intre aspiratiile comunitatii nationale si libertatea si drepturile individului.
Pentru Sorin Antohi derapajul interbelic se poate explica prin teoria stigmatului
colectiv romanesc. In opinia sa acest fenomen are o origine dubli: una externd, prin
care o parte a elitei intelectuale romanesti interiorizeaza privirea Celuilalt,
constientizand decalajele fatd de Occident si apeland la mimetism ca sansd de
estompare a stigmatului colectiv. Dimpotriva, originea internd coincide cu adoptarea
unei ideologii indigeniste radicalizate. Radicalizarea celor doud pozitii va duce la
lupta pentru hegemonie si legitimitate intre occidentalizanti §i autohtonisti. Romania
devine terenul pentru punerea in aplicare a doua utopii, modernizarea fiind tot mai des
asociatd cu efectele sale negative. ,,Cele doud mari curente isi vor construi
etnopedagogii concurente: occidentalizantii vor consfinti asocierea obligatorie dintre
competentd profesionald, legitimitate politica, puritate morala si asumarea stigmatului;
autohtonistii vor impune viziunea tot mai delirantd a unei natiuni binecuvantate, plina
de calitati incomparabile si, la limita, chiar aleasd de Dumnezeu pentru Indeplinirea
unui mandat mesianic. Ambele curente tind sd reducd socialul la national. Pentru
occidentalizanti romanii sunt, la limita, stigmatizati. Pentru autohtonisti, romanii sunt,
la limita, exceptia miraculos pozitiva intr-o lume decadenta si ostila®"”.

Desi victorioasd diplomatic, nu militar, Roménia nu profitd indeajuns de
avantajele aduse de sistemul versaillez. Intr-un moment in care era de asteptat, poate,
sd asistam la un reflux al discursului nationalist si centrarea — datoritd noii
configuratii etnice — pe un discurs civic, cel dintdi, dimpotriva, devine la nivelul
sferei politicului mai profitabil, datoritd intrarii maselor in Istorie. Noul scenariu?
Nationalistii se considera tradati de Marile Puteri care obligd Romania sa revind 1n
randul categoriei statelor de mana a doua, impunandu-i Tratatul cu privire la protectia
minoritatilor si sd accepte convertirea reparatiilor de razboi in bunuri din provinciile

35 Leon Volovici, Intelectualii si implicarea politic radicald: reflectii si perceptii ulterioare, in
Cultura politica si politici culturale in Romdnia moderna (infra: Cultura politica ...) , coord. Alexandru
Zub, Adrian Cioflanca, lasi, Edit. Universitatii Alexandru Ioan Cuza, 2005, p. 141-150.

3 Ibidem, p. 144.

37 Sorin Antohi, op.cit., p. 259-260.
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anexate. Curentul nationalist — generalizat 1n societate — are succes doar dupa 1930,
cand aceste elite vor reusi sd mobilizeze masele de partea lor. ,,Faptul cd acest
fenomen se produce abia la nivelul anilor *30 trimite la un aspect mai putin luat in
calcul de istorici, la procesul de nationalizare si socializare politica a maselor intrate
in politica romaneasca la 1918**. Scopul? Construirea noului stat national al tuturor
romanilor, avand ca fundament o sensibilitate nationala care ajunge la forme extreme
de manifestare. Un nou organism national purificat din punct de vedere etnic, cultural
si religios™

Propensiunea spre autoritarism in acest moment al istoriei este acceleratd de
impulsul sincronizarii, de racordare la ,,spiritul vremii”, hranind iluzia ca si miscarea
legionard roméaneasca, sinonima celor din Italia sau Germania, va reusi sd urmeze
acelasi traseu triumfator. lata cum un astfel de ,,intelectual acceptd cu o umilinta plina
de fervoare primatul faptei, autoritatea politicd a unui Salvator investit cu aura
Providentei™®.

EDUCATIA ROMANEASCA — RADIOGRAFIA LABORATORULUI
NATIONAL

in 1925, 1a 7 ani dupa realizarea idealului national, Onisifor Ghibu, personalitate
marcantd a Marii Uniri, realizeazd o primad criticd a sistemului de invatamant
romanesc. ,,Nu cred sa existe tard in care s se fi adus, de 60 de ani incoace, atit de
multe si de grave critici organizatiei si administratiei tuturor ramurilor de invatdmant
si in care, din cauza politicianismului, sa fi fost mai putine directive statornice i mai
putind continuitate 1n dezvoltarea invatamantului, ca Vechiul Regat roman.
Schimbarea vertiginos de deasd a ministrilor instructiei publice, a inspectorilor, a
revizorilor, a directorilor de scoli, ca si a legilor, regulamentelor si programelor a facut
aci cu neputinta ca initiativele sanatoase (...) sa prinda radacini adanci si sa rodeasca
dupa trebuinti.”*' Care este motivul acestei nemultumiri? Ghibu critici prima
statistica realizatd de Ministerul Instructiunii Publice, pentru ca ,,in aceasta statistica
(...) Roménia nu se prezinta ca o tard unitard, ci ca niste provincii izolate, care n-au a
face nimic una cu alta.”* Statistica realizatd de minister nu devine dect o »oglinda
fideld a dezastrului produs in viata scolarda de politicianismul fara suflet, care a
intronat pretutindeni numai interesul personal sau de partid, ambitia, incompetenta,

38 Mihai Chioveanu, Politicd si ideologie in Romdnia Mare, in Culturd politicd ..., p. 198.

3 Romdnia are peste 20 de milioane de oameni intru totul uniti in limbd, traditie si culturd, prin
aceastd formula erau IntAmpinati toti vizitatorii pavilionului roméanesc de la Expozitia Universald de la
New York din 1939, formuld care ascunde o realitate, dar se inscrie perfect in logica discursului
nationalist. Apud M. Chioveanu, art.cit., p. 199.

L. Volovici, art.cit., p. 145.

*! Onisifor Ghibu, Cea dintdi statisticd a invitimdntului din Romdnia intregitd, Cluj, Edit.
Revistei ,,Societatea de maine”, 1925, p. 22.

*2 Ibidem, p. 10.
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superficialitatea, risipa si toatd droaia de consecinte fatale ale acestora”. Autorul
condamna tratarea Transilvaniei ca o provincie de mana a doua, desi avea mai multe
scoli decat Vechiul Regat*, lipsa de abordare holistici a sistemului. Din aceasta
analiza, Ghibu constata ca ,,Romdnia nu o vedem nicairi™®.

Scopul sistemului educativ este formulat chiar de catre dr. Constantin
Angelescu, incd din 1918, cand era ministru al Instructiunii Publice: ,,Marirea tarii
noastre i unirea tuturor Romanilor impun Romaniei viitoare indatoriri noui si pe teren
cultural. Pozitiunea céstigata prin succesele armelor nu poate fi mentinutd decat daca
poporul este pregitit ca sd sustind cu succes lupta si pe acest teren. (...) Avem deci
datoria imperioasa a chema la lumind straturi cat mai intinse ale populatiunii, a le da
cunostintele care inarmeaza cat mai bine pe om pentru nevoile vietii moderne; a
intinde binefacerile culturii mai Tnalte si la fratii nostri liberati de sub jugul strdin si a
construi in orientul Europei un focar de cultura, care sa ne asigure aci, in pragul
peninsulei balcanice, rolul de frunte, pe care suntem datori s ni-1 pastram’*®.

Angajarea intr-un astfel de demers este cu atdt mai interesantd, cu cat elitele
politice si culturale ale Romaniei incercau sa conecteze spatiul cultural romanesc la
exigentele occidentale prin forjarea unei noi identititi, cea de Belgie a Orientului’’,
desi pentru occidentali spatiul romanesc pastra un aspect exotic, un soi de melanj
cultural orientalo-occidental. Cu atat mai interesantd devine aceastd perceptie, daca
tinem seama de faptul cd Orientul ar fi o inventie europeana care nu a facut altceva
decat sa ajute la definirea Europei (sau mai degraba a Occidentului) ca fiind contrastul
propriei imagini, idei, personalitati, experiente. Orientul este parte a culturii materiale
europene, dar orientalismul exprima discursul ce legitimeaza suprematia occidentala®.

PROTOCRONISMUL CEAUSIST, O EXACERBARE A 5
NATIONALISMULUI INTERBELIC? (O VIZIUNE DIACRONICA
ASUPRA NATIONALISMULUI ROMANESC)

Instaurarea definitiva a comunismului in Roménia prin schimbarea formei de
guvernamant la 30 decembrie 1947 deschidea portile unei etape dificile pentru
conducerea PMR-ului (din 1948), care nu reusea sia gaseascd o abordare
conciliatorista cu societatea. Impunerea modelului stalinist si a marxism-leninismului
in toate sferele vietii societatii (si, deci, si In domeniul culturii) va antagoniza
Roménia, elitele comuniste beneficiind, totusi, de colaborarea unei péarti a
intelectualitatii, din motive de compromis, oportunism sau conformism.

* Ibidem, p. 22.

* Din totalul de 475 p. lucrarea aloci Vechiului Regat 262 p., Basarabiei 118 p., Bucovinei 64 p.,
iar Transilvaniei doar 18 p. Ibidem, p. 10.

3 Ibidem. De asemeni, autorul condamni confuzia gravi dintre nationalitate si cetitenie p.23.

% Apud Enciclopedia Romaniei, p. 458.

4" Pentru detalii, vezi, Laurentiu Vlad, Pe urmele Belgiei Orientului. Romdnia la expozifiile
internationale sau universale de la Anvers, Bruxelles, Liege si Gand, Bucuresti, Edit. Nemira, 2004;
Edward Said, Orientalismul (conceptii occidentale despre Orient), Timisoara, Edit. Amareord, 2001.

8 Maria Todorova, Balcanii si balcanismul, Bucuresti, Edit. Humanitas, 2000.
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Anul 1964 se inscrie pe linia unei reorientari nationale a comunismului romanesc,
care dorea sa anuleze stigmatul partidului paria (Vladimir Tismaneanu), mostenit din
perioada interbelica, si sd obtind un consens social. Comunistii au nteles ca ideologia
totalitara este producerea unui discurs unificat care afirmd explicit omogenitatea
domeniului social. Scopul proceselor ideologice este instaurarea hegemoniei: inscrierea
consimtamantului in forme variate de coercitie, prin care grupurile subordonate isi
accepta subordonarea. Astfel, regimul care impune un anume discurs ideologic, datorita
obtinerii hegemoniei, beneficiaza si de legitimitate, adicd de consimtdméantul unei largi
parti a societatii. Legitimitatea nu Inseamna cad intreaga societate adera la discursul
ideologic. Legitimitatea se traduce prin faptul cd minoritatea nu aderd la o imagine
alternativa a unei posibile ordini sociale. ,,Este vorba de neorganizarea unei contraimagini
eficiente.”* Tatd un motiv pentru care ideologia nationala a fost un candidat la hegemonie
in Romania socialistd. Asistam la identificarea Partidului Comunist Romén nu doar cu
proletariatul, ci cu Intreaga natiune: ,,Natiunea si statul vor continua sa constituie Inca
multd vreme baza dezvoltarii societdtii socialiste. (...) Dezvoltarea si inflorirea fiecarei
natiuni socialiste, a fiecdrui stat socialist egal in drepturi, suveran si independent,
constituie o cerintd esentiald de care depind intdrirea unitatii i coeziunii tarilor socialiste,
cresterea inrauririi lor asupra mersului inainte al omenirii spre socialism si comunism.”

Tezele din iulie 1971 deveneau sinonimul adoptdrii unei linii nationaliste in
ideologia comunista, abdicarea de la o abordare internationalistd a problemelor lumii.
In culturd, acest indemn se va transforma in elaborarea unei noi teorii care si surprinda
evolutia culturii romane: protocronismul roméanesc. Anuntatd de discursurile si
programele lui Ceausescu’', noua viziune reparatorie si fideld asupra spatiului cultural
romanesc 1si gaseste expresia desavarsita in cartea publicatd de Edgar Papu, cu un titlu
modest In comparatie cu noile idei pe care le genera: Din clasicii nostri. Contributii la
ideea unui protocronism romdnesc. Edgar Papu este convins cd incercdrile de
surprindere a realizarilor de pionerat romanesti ,,aratd cata risipa de ingeniozitate si
inventivitate a existat pe pamantul nostru de-a lungul veacurilor, mai Inainte ca altii sa
fi ajuns la aceleasi cuceriri ale mintii”**. Cartea este o ilustrare a ,anticiparilor pe plan
universal, care au avut loc de-a lungul secolelor in literatura romaneasca.”” Autorul isi
revendicd ,paternitatea formulei de protocronism romdnesc, ganditd in opozitie cu
ideea sincronismului, adica a nazuintei ce alimenteazi o constiintd retardata.”* In
pragul unui nou mileniu, Roméania este pe cale de-a raspunde unei asemenea cerinte (de

4 Katherine Verdery, Compromis §i rezistentd, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1994, p. 29.

3% Nicolae Ceausescu apud K. Verdery, op. cit., p. 97.

31 S-a dezvoltat o practici necorespunzitoare, tovardsi, de a privi numai la ce se face in alti parte, in
straindtate, de a apela pentru orice la importuri. Acestea tradeaza si o anumitd conceptie de a considera tot ce
este strdin ca fiind numai bun, o anumita prostratie in fata a ceea ce este strdin si in special in fata produselor
occidentale(...) Suntem impotriva ploconirilor in fata a tot ce este strain”. Apud K. Verdery, op.cit., p. 161-162.

32 Edgar Papu, Din clasicii nostri. Contribufii la idea unui protocronism romdnesc, Bucuresti,
Edit. Eminescu, 1977, p. 6.

33 Ibidem, p. 5.

34 Ibidem, p. 9.
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maturitate- #n.n.). Ea dd exemplul unei tari mici, dar al unui spirit mare, care a invins
imposibilul. Este incununarea unei calititi de totdeauna a poporului nostru.
Imprejuririle istorice au concurat ca el si-si insuseasci vocatia maturititii. In ciuda
faptului ca ni s-a frint mereu firul creatiilor, trebuind s indeplinim iarasi §i iarasi rolul
de incepatori, noi ne-am manifestat invariabil ca maturi, ca oameni trecuti prin
experienta marilor dificultiti ale istoriei si ale vietii™’.

Protocronismul devine cea mai puternica manifestare a ideologiei nationale sub
Ceausescu, poate chiar ideologia de baza, fiind o resuscitare a argumentelor indigeniste
din perioada interbelica privind specificul national. Semnificatia protocronismului ar fi
aceea de apdrare a autoimaginii Romaniei, sub forma unei reactii Impotriva dispretului
cultural si dominatiei culturale a Occidentului, o indignare fatd de complexul de
inferioritate inndscut al romanilor. ,,Accentele protocronismului s-au intersectat clar cu
aceste scopuri (politice — n.n.), facandu-1 disponibil pentru utilizari politice care erau
uneori extreme. Insistenta lui asupra creatiei originale faceau ecou autonomiei
preferate de partid. Scrierile protocroniste au sprijinit cultul personalitatii, relativa
autarhie incercata In epoca Ceausescu, Impletirea istorei partidului cu istoria milenara a
romanilor, chemarea la o artd relevantd din punct de vedere social sau politic, accentul
agresiv pe granitele teritoriale care s-ar putea sa fie de fapt chiar mai mari decat cele
figurdnd astdzi pe hartile lumii si rezistenta la imperialismul sovietic in toate
domeniile.”®

Incercarea de a surpinde similitudinile si diferentele dintre nationalismul
interbelic si national-comunismul ceausist vor putea dovedi ca hiatusul stalinist nu a
putut sa devind un surogat al nationalismului. Mai mult, i-a dat mai multd vigoare,
exacerbandu-se sub aceasta forma a protocronismului. De asemeni, vom putea intelege
recuperarea unor valori culturale interbelice, care corespundeau telurilor ideologice ale
partidului, i vom putea oferi o cheie de interpretare a succesului repurtat de Ceausescu
in societate. Pentru ca numai o societate care nutrea sentimente nationale si chiar
nationaliste putea sa se racordeze la linia partidului impusa de Ceausescu. O linie care
punea capat multiculturalismului i multietnicitatii unor provincii roménesti si care
imprima educatiei accente xenofobe si trecutului istoric fantasma unui exceptionalism
romanesc.

lata cateva repere care indreptatesc redeschiderea unui nou dosar al dezbaterilor,
ce poate deveni punctul de articulare al unor interogatii din ecuatia carora relatia
dintre elite si istorie nu mai poate fi absentd. Un demers in care sd participam la
efortul comun spre adevar (Karl Jaspers).

35 Ibidem, p. 198.
K. Verdery, op. cit., p. 194-195.



